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RESUMO

Este artigo investiga a indefinicdo e a complexidade da "residéncia habitual" para
conjuges no DIP de Familia da Unido Europeia (UE) em divorcios transfronteiri¢os. O
estudo se propde a analisar os desafios da interpreta¢do caso a caso do TJUE e a propor
critérios sistematizados para a determinagdo dessa residéncia, visando aprimorar a
seguranga juridica e a previsibilidade.

A metodologia adota uma abordagem mista, com método dedutivo e indutivo. A fase
dedutiva consiste na analise das disposigdes gerais dos regulamentos europeus de Direito
de Familia e das interpretacdes consolidadas do TJUE. A fase indutiva ¢ essencial para a
proposicao de critérios sistematizados e orientadores para a "residéncia habitual", a partir
da identificagdo dos critérios de fato que o TJUE expde em cada caso.

As consideragdes finais confirmam que, apesar de a interpretagdo autonoma do TJUE
buscar a uniformidade metodologica, sua aplicagdao puramente fatica e caso a caso leva a
uma imprevisibilidade e complexidade significativa na pratica, impondo um 6nus aos
tribunais nacionais e as partes. O estudo conclui que a proposi¢do de critérios
orientadores, potencialmente hierarquicos, € capaz de aprimorar a seguranca juridica e a
previsibilidade em divorcios transfronteiricos. Essa sistematizacao visa a transformar a
"questdo de fato" de uma avaliagdo puramente discriciondria para uma avaliagdo guiada,
que ressalta a conexdo genuina com o centro de vida do casal. Reconhece-se, contudo,
que situacdes especificas podem exigir flexibilidade na aplicagdo desses critérios. A
pesquisa valida, assim, a necessidade e o potencial transformador de uma abordagem mais
sistematizada para beneficiar os direitos e interesses dos cidaddos da Unido Europeia.
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1 INTRODUCAO

Este artigo estuda a indefinicdo conceitual e a complexidade interpretativa do
conceito de "residéncia habitual" para conjuges no dmbito do Direito Internacional
Privado de Familia da Unido Europeia (UE), com particular enfoque nos divércios
transfronteiricos. A UE, ao estabelecer a livre circulagdo de pessoas como um de seus
pilares (artigo 21° do Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia2), impulsionou
o surgimento de relacdes familiares transfronteiri¢as, que, por sua vez, geram desafios
juridicos complexos em crises matrimoniais, como os divorcios internacionais.

No centro desses desafios, a "residéncia habitual" tornou-se o principal critério de
conexdo para a determina¢do da competéncia judicial e da lei aplicadvel em diversas
matérias do Direito Internacional Privado de Familia europeu. No entanto, os
instrumentos normativos cruciais nesse campo — incluindo o Regulamento (UE)
2019/1111 (Bruxelas II ter), Regulamento (UE) 1259/2010 (Regulamento Roma III) e os
regulamentos de Regimes Matrimoniais e Obrigacdes Alimentares — omitem
intencionalmente uma defini¢do legal expressa para o termo. Essa lacuna conceitual
acarreta uma indefini¢do significativa.

O Tribunal de Justiga da Unido Europeia (TJUE) tem desenvolvido uma
interpretacdo autdbnoma do termo, baseada nos elementos faticos de presenga fisica
estavel e vontade de fixar o centro de interesses. Contudo, a aplicacdo dessa interpretagao
ocorre predominantemente caso a caso, o que, apesar de buscar flexibilidade, gera
imprevisibilidade e inseguranga juridica para as partes envolvidas, dada a incerteza sobre
como cada tribunal nacional ponderara os fatos.

Diante dessa tensdo, o estudo questiona se a proposicao de critérios sistematizados
e orientadores para a determinacdo da residéncia habitual de conjuges € capaz de
aprimorar a seguranca juridica e a previsibilidade em divorcios transfronteiricos,

mitigando os desafios da atual interpretacdo caso a caso do TJUE. Argumenta-se que a
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proposi¢ao de critérios sistematizados e hierarquicos € capaz de aprimorar a seguranca
juridica e a previsibilidade ao transformar a avaliagcdo puramente discriciondria em uma
analise guiada.

Para tanto, o objetivo geral deste artigo € analisar a capacidade dessa proposi¢ao
de critérios orientadores em aprimorar a seguranga juridica e a previsibilidade no contexto
europeu. O artigo se propoe, especificamente, a diagnosticar a indefini¢do conceitual na
jurisprudéncia do TJUE e a propor critérios orientadores, potencialmente hierarquicos,
para adeterminacao da "residéncia habitual".

A metodologia do estudo adota uma abordagem mista (dedutiva e indutiva). A
fase dedutiva consiste na analise das disposi¢cdes dos regulamentos europeus e das
interpretagdes consolidadas do TJUE. A fase indutiva ¢ essencial para a proposi¢do de
critérios sistematizados, partindo da identificagdo dos elementos faticos expostos pelo
TJUE em acérdaos relevantes, como IB c. FA (C-289/20) e BM c. LO (C-462/22). As
técnicas primarias de pesquisa utilizadas incluem a Analise Jurisprudencial e a Anélise
Documental.

O artigo sera estruturado em dois topicos de desenvolvimento. O primeiro
contextualizard a aplicag¢do da "residéncia habitual" nos regulamentos europeus de Direito
de Familia e detalhard a natureza e os elementos constitutivos dessa residéncia na
interpretagdo autonoma do TJUE, por meio da anélise dos elementos objetivo e subjetivo.
O segundo tdpico analisard a possibilidade de proposicdo de critérios orientadores
hierarquicos, apresentando a sistematizagdo proposta em um quadro esquematico.

A importancia deste estudo atinge as dimensdes académico-juridica e social. No
ambito social, o trabalho almeja contribuir para a protecao dos direitos e interesses de
cidaddos que formam familias transnacionais, enfrentando a imprevisibilidade que pode
levar a fendmenos como a "corrida ao tribunal". Para o contexto do Direito Brasileiro, o
estudo da residéncia habitual na Unido Europeia € relevante por contrastar o modelo de
critério de conexao moderno e fatico, adotado pela UE, com o critério historicamente

mais rigido e formalista do “domicilio” empregado em grande parte do nosso Direito
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Internacional Privado. A sistematizagcdo proposta neste artigo, portanto, serve como um
modelo analitico para o aprimoramento da avaliacdo da conexdo genuina nos casos de

Direito de Familia Internacional no Brasil.

2 RESIDENCIA HABITUAL NO DIREITO INTERNACIONAL PRIVADO DA
UNIAO EUROPEIA

O conceito de "residéncia habitual" assume uma posi¢ao central no Direito
Internacional Privado da Unido Europeia, atuando como o principal critério de conexao
para a determinacdo da competéncia judicial e da lei aplicdvel em diversas matérias,
particularmente no ambito do Direito da Familia. A sua importancia ¢ inegédvel em um
espaco de livre circulagdo de pessoas como a Unido Europeia, onde as relagdes familiares
transfronteirigas sao cada vez mais comuns e complexas, especialmente em cenarios de
crise matrimonial como os divorcios internacionais.

No entanto, a auséncia de uma definicdo legal expressa para este termo nos
instrumentos europeus relevantes tem gerado uma indefini¢do conceitual e uma
complexidade interpretativa significativas, com consequéncias diretas para a seguranga
juridica e a previsibilidade para as partes envolvidas. Para compreender exatamente como
esse termo se insere na Unido Europeia, neste topico, serdo analisados os regulamentos
europeus referentes ao direito de familia.

2.1 A APLICACAO DA '"RESIDENCIA HABITUAL" NOS
REGULAMENTOS DE DIREITO DE FAMILIA DA UNIAO EUROPEIA

Este topico se concentra nos regulamentos que tratam das relagdes familiares
transfronteirigas, como o Regulamento (UE) 2019/1111 (Regulamento Bruxelas II-B ou
Bruxelas II ter)3 o Regulamento (UE) 1259/20104 (Regulamento Roma III), o
Regulamento (CE) 4/2009 (Regulamento Obrigacdes Alimentares)S, o Regulamento
(UE) 2016/1103 (Regulamento Regimes Matrimoniais)6 e¢ o Regulamento (UE)
2016/1104 (Regulamento Parcerias Registradas)7. O foco desta parte consiste em
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determinar se esses regulamentos proporcionam uma defini¢do legal expressa para a
"residéncia habitual" e como este conceito opera como um critério fundamental para a
determinagdo da competéncia judicial e da lei aplicavel em cenérios com um elemento
internacional.

O Regulamento (UE) 2019/11118, conhecido como Bruxelas II ter ou Bruxelas
IIB, constitui o instrumento central da Unido Europeia para a determinac¢do da
competéncia, reconhecimento e execugdo de decisdes em matéria matrimonial e de
responsabilidade parental. Seu objetivo ¢ refor¢ar a seguranga juridica, aumentar a
flexibilidade e garantir um melhor acesso e eficiéncia dos processos judiciais
transfronteiricos. Este regulamento reformula esubstitui o Regulamento (CE) 2201/2003
(Bruxelas II-A)9, com aplicagdo a partir de 1° de agosto de 2022 para agdes judiciais e
atos formalizados a partir dessa data.

As autoras Aline Beltrame de Moura e Fernanda Ruy e Silval0 destacam que uma
das inovagdes do Regulamento (UE) 2019/1111 ¢ a preferéncia pela residéncia habitual
do individuo em detrimento da nacionalidade como critério de conexdo, um reflexo do
processo de globalizacdo. Ressalta-se, contudo, que esse regulamento, assim como o seu
predecessor, ndo confere uma defini¢do legal expressa para o conceito de "residéncia
habitual". O artigo 2°11, que se dedica as defini¢cdes para os fins do regulamento, omite
intencionalmente uma conceituacdo do termo. Essa lacuna definicional acarreta uma
indefini¢do conceitual e uma considerdvel complexidade na sua interpretagao.

No dominio matrimonial — divércio, separagdo e anulacdo do casamento —, a
"residéncia habitual" constitui o critério primordial para a determinacao da competéncia
geral dos tribunais. Os tribunais de um Estado-Membro sdo considerados competentes se
a "residéncia habitual" se situar em diversas circunstancias relacionadas aos conjuges:
residéncia comum, ultima residéncia comum, residéncia do requerido, ou residéncia do
requerente comprazos especificos.

Em matéria de responsabilidade parental, a "residéncia habitual" assume um papel
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ainda mais preponderante, sendo o critério geral de competéncia. Os tribunais de um
Estado-Membro sd3o competentes em matéria de responsabilidade parental relativa a uma
crianca que resida habitualmente nesse Estado-Membro a data em que o processo €
instaurado no tribunal. Esse principio reforga o "critério da proximidade" ao assegurar
que as decisdes sobre a crianca sejam tomadas pelo Estado-Membro com a ligagdo mais
forte ao seu centro de vida, visando o "melhor interesse da crianca". O regulamento prevé
regras especificas para situacdes dinamicas que envolvem a residéncia da crianca, como
o prolongamento da competéncia em caso demudanga legal de residéncia e a manutenc¢ao
da competéncia em casos de subtracao ou retencao ilicita.

Ja o Regulamento (UE) 1259/201012, conhecido como Roma III, estabelece as
regras sobre a lei aplicavel em matéria de divorcio e separagdo judicial. Ao contrario do
Regulamento Bruxelas II ter, que se foca na competéncia jurisdicional, o Roma III
determina qual lei nacional deve ser aplicada a um divorcio ou separacdo judicial com
um elemento transfronteirigo.

O Regulamento Roma III também nao veicula uma definicao legal expressa para
o termo "residéncia habitual".Contudo, a "residéncia habitual" constitui um elemento de
conexao basilar, tanto para a autonomia das partes na escolha da lei aplicavel quanto para
a determinagao da lei na auséncia dessa escolha.

O regulamento confere aos conjuges uma autonomia consideravel na escolha da
lei aplicavel ao seu divércio ou separacao judicial, permitindo que as partes cheguem a
um acordo sobre a lei aplicavel, desde que esta tenha uma ligacdo estreita com a sua
situacdo. A "residéncia habitual" € um critério fundamental para esta escolha, incluindo
a lei do Estado onde os conjuges t€m a sua residéncia habitual no momento do acordo ou
a lei do Estado onde tiveram a sua ultima residéncia habitual, desde que um deles ainda
resida no local. Na auséncia de um acordo de escolha de lei, o regulamento estabelece
uma hierarquia de fatores de conexao para determinar a lei aplicavel, com a "residéncia

habitual" ocupando um lugar de destaque nos critérios iniciais € mais relevantes (a lei do
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Estado da residéncia habitual dos conjuges no momento da instauracdo do processo ou a
lei do Estado da ultima residéncia habitual dos conjuges sob certas condicdes).

O Regulamento (CE) 4/200913, relativo as obrigacdes alimentares, ¢ um
instrumento fundamental para a cooperagao judiciaria em matéria civil com implicagdes
transfronteirigas, abordando a competéncia, a lei aplicavel, o reconhecimento ¢ a
execucdo de decisdes em matéria de obrigagdes alimentares. Assim como oS
regulamentos anteriores, este nao possui uma definicdo explicita do conceito de
"residéncia habitual". Nao obstante esta auséncia de conceituacao expressa, a "residéncia
habitual" constitui um dos fatores de conexaoprimordiais para a determinag¢dao da
competéncia dos tribunais em litigios relativos a obrigacdes alimentares.

Os tribunais competentes para deliberar em matéria de obrigagdes alimentares nos
Estados-Membros sdo, em regra, o tribunal do local em que o requerido ou o credor tem
a sua residéncia habitual. O regulamento também prevé a possibilidade de as partes
elegerem o foro, sendo a "residéncia habitual" de uma das partes uma das opgoes
permitidas, embora com uma limitagdo crucial para litigios que envolvam menores de 18
anos. Um aspecto particular do Regulamento 4/2009 ¢ sua disposicao relativa ao conceito
de "domicilio", que pode substituir o conceito de "nacionalidade" em Estados-Membros
que utilizem este conceito como fator de conexdao em matéria familiar, demonstrando um
esforco legislativo para integrar o quadro da UE com os sistemas nacionais existentes.

Os proximos regulamentos sdo os Regulamentos (UE) 2016/110314 e
2016/110415, que abordam as consequéncias patrimoniais dos casamentos e das parcerias
registradas, respetivamente. Ambos os instrumentos foram desenvolvidos através do
mecanismo de cooperacdo reforcada. A "residéncia habitual" desempenha um papel
central tanto na determinagdo da competéncia quanto na lei aplicdvel em ambos os
regulamentos.

E, assim como os demais regulamentos analisados, os Regulamentos 2016/1103

e 2016/1104 nao fornecem uma defini¢do explicita de "residéncia habitual". No entanto,
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sua aplicacdo ¢ consistente com a interpretacdo autdbnoma do conceito no contexto do
direito da Unido, visando uma conexao real com a vida dos conjuges ou parceiros.

Para casos ndo abrangidos por processos de divorcio ou sucessdo ja pendentes, a
competéncia ¢ primariamente baseada na "residéncia habitual" na seguinte ordem
hierarquica: residéncia habitual atual dos conjuges/parceiros, tltima residéncia habitual,
ou residéncia do requerido. Ambos os regulamentos permitem a autonomia das partes na
escolha da lei aplicavel aos seus regimes patrimoniais, sendo a lei do Estado da residéncia
habitual dos conjuges/parceiros (ou de um deles) no momento do acordo uma das opgoes.
Na auséncia de um acordo de escolha de lei, os regulamentos estabelecem uma hierarquia
de fatores de conexdo para determinar a lei aplicavel, com a "residéncia habitual" sendo
o critério primario para os regimes matrimoniais — a lei do Estado da primeira residéncia
habitual comum dos conjugesapds o casamento. Para as parcerias registradas, o critério
primdrio na auséncia de escolha ¢ a lei do Estado cuja lei regeu o estabelecimento da
parceria.

A explanacdo dos Regulamentos Bruxelas II ter, Roma III, Obrigacdes
Alimentares, Regimes Matrimoniais e Parcerias Registradas revela um padrao de
auséncia de conceito quanto ao termo “residéncia habitual”, apesar de todos usarem esse
critério para definicdo da lei aplicavel ou da competéncia. Isso significa que, para
determinar qual pais terd jurisdi¢do para decidir sobre o caso ou qual sera a lei aplicavel,
¢ necessario primeiro interpretar o que se entende por residéncia habitual em cada fato

processual.

22 A APLICACAO DA "RESIDENCIA HABITUAL" NAS DECISOES DO
TRIBUNAL DE JUSTICA DA UNIAO EUROPEIA

A auséncia de uma defini¢do legal expressa para "residéncia habitual" nos
regulamentos da Unido Europeia confere ao Tribunal de Justica da Unido Europeia
(TJUE) a tarefa de desenvolver uma interpretacdo autonoma e uniforme desse conceito.

Essa interpretacao ¢ fundamental para garantir a aplicagdo consistente do direito da Unido
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e a seguranca juridica em situacdes transfronteiri¢as, buscando uma conexao real e efetiva
com a vida dos envolvidos.

A jurisprudéncia do TJUE tem consolidado que a "residéncia habitual" ¢ um
conceito de fato, que exige uma avaliacao global de todas as circunstancias relevantes do
caso concreto. Helena Motal6 argumenta que, mesmo considerando as possiveis
dificuldades em sua implementagdo, a residéncia habitual promove a integragdo cultural
e ndo ¢ discriminatoria. Para que uma residéncia seja considerada "habitual", ela deve
apresentar dois elementos essenciais: elemento objetivo e elemento subjetivo.

O elemento objetivo se refere a presenga fisica da pessoa em um determinado
local com um grau suficiente de estabilidade ou regularidade. Conforme aponta Isabel
Anton Juarez17, ndo se trata de mera estada temporaria ou ocasional, mas de uma
presenca que denota uma certa integracao em um ambiente social e familiar. Fatores como
a duracdo e a continuidade da presenca no territorio de um Estado-Membro, o local de
trabalho, a escola (para criangas), e os lacos familiares e sociais sdo considerados para
avaliar essa estabilidade.

J& o elemento subjetivo diz respeito a inten¢do ou vontade da pessoa de fixar o
centro permanente ou habitual dos seus interesses em um determinado lugar. Essa
vontade deve ser manifestada por meio de medidas tangiveis. A intengdo de se estabelecer
de forma estavel nesse local ¢ crucial para distinguir a residéncia habitual de uma estada
provisoria.

A natureza fatica da determinacdo da "residéncia habitual" é uma constante na
jurisprudéncia do TJUE, que tem se recusado a estabelecer uma definigdao rigida,
preferindo uma abordagem flexivel que se adapte a realidade da vida das pessoas em
constante movimento. No entanto, essa flexibilidade, embora buscando uma solugao justa
para cada situacdo individual, acarreta uma consideravel imprevisibilidade e inseguranca
juridica para as partes. Embora alguns autores, como Isabel Anton Judrez18, argumentem

que a falta de definicao legal concede maior liberdade de atuagdo ao operador juridico, a

Revista Fronteiras do Direito, ISSN 0000-0000, Sao Paulo, Brasil.


https://doi.org/10.70579/rfd.v1i1.103

Revista Fronteiras do Direito

% ISSN: 3086-1608
( '.

Edition: Vol. 01 | N°. 01 | (2025)
Publication: 12/11/2025
DOI: https://doi.org/10.70579/rfd.v111.103

10

tese central deste estudo reside no custo excessivo dessa liberdade para a previsibilidade,
um pilar fundamental do Espago de Justica da EU.

Para ilustrar a aplicacdo desses principios, externalizamos alguns acérdaos
relevantes do TJUE. O primeiro deles ¢ o Acorddao IB c. FA (C-289/20), de 25 de
novembro de 202119. O caso envolvia um conjuge (IB), de nacionalidade francesa, que
trabalhava na Franga durante a semana e retornava a Irlanda nos fins de semana e feriados,
onde sua familia (esposa e filhos maiores) residia desde 1999. IB pediu divércio na Franca
apos residir 14 de forma estavel desde 2017. O TJUE decidiu que um cdnjuge s6 pode ter
uma Unica residéncia habitual para efeitos do Regulamento Bruxelas 1I-A20, antecessor
do Bruxelas II-B ou Bruxelas II ter. Os fundamentos para essa decisdo incluiram a
interpretagdo literal do termo "residéncia habitual" no singular, a busca pela seguranca
juridica e a necessidade de coeréncia com outros regulamentos familiares europeus.

Para determinar essa residéncia tnica, o tribunal deve buscar o lugar onde a pessoa
manifestou a vontade de fixar, com intenc¢ao de lhe conferir um carater estavel, o centro
permanente ou habitual de seus interesses, € onde sua presenca fisica revela um grau
suficiente de estabilidade. O TJUE considerou que a residéncia habitual de IB estava na
Franca, dando valor especial ao tempo passado 14 (cinco dos sete dias da semana), mas
ressalvou que o tempo, por si sO, ndo € o fator principal. Este caso reforca a combinagao
dos elementos objetivo (estabilidade da presenca) e subjetivo (vontade de fixar o centro
de interesses) e a complexidade dos casos em que as partes possuem ligagdo estreita com
mais de um pais.

O segundo acérdao € o do caso OE c. VY (C-522/20), de 10 de fevereiro de
202221. O caso envolvia um conjuge italiano (OE) casado com um cidadao alemao. OE
residia na Irlanda e, posteriormente, mudou-se para a Austria. Apds seis meses de
residéncia na Austria, OE pediu divorcio em um tribunal austriaco, invocando o principio
da ndo discriminagdo em razao da nacionalidade para afastar o prazo de um ano de
residéncia exigido para nao nacionais pelo Regulamento Bruxelas 1I-A22. O TJUE

considerou que a diferenca nos periodos minimos de residéncia (um ano para ndo
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nacionais e seis meses para nacionais) ndo constitui discriminagdo em razdo da
nacionalidade. A Corte justificou essa distingdo com base na presungdo de que um
nacional j& possui lagos institucionais, juridicos e, geralmente, culturais e sociais com seu
pais de origem, o que contribui para o vinculo efetivo exigido para a determinagdo da
competéncia. Embora a nacionalidade ndo seja suficiente para determinar a residéncia
habitual, ela pode ser um fator relevante para avaliar a intensidade do vinculo e,
consequentemente, o periodo de residéncia necessario para que a residéncia se torne
"habitual" para fins de competéncia.

O terceiro acordao ¢ MPA c. LCDNMT (C-501/20), de 24 de fevereiro de 202223.
O caso envolvia conjuges de diferentes nacionalidades da Unido Europeia, que atuavam
como agentes contratuais da Unido e residiam em um Estado terceiro (Togo). Eles
pediram divorcio e responsabilidade parental na Espanha, invocando o forum necessitatis
e anacionalidade da mae (espanhola) e dos filhos (espanhdis, nascidos na Espanha) como
critério de conexdo. A Corte decidiu que a qualidade de agente contratual da Unido em
um Estado terceiro ndo €, por si s0, um elemento determinante para a fixacao da residéncia
habitual. A determinagdao da "residéncia habitual" deve ser feita com base em uma
avaliagdo global das circunstancias de fato, incluindo a dura¢do da presenca fisica, a
integracdo social e familiar, e a vontade de fixar o centro de interesses. O acordao
enfatizou que a simples intengdo de retornar ao Estado de origem apods o término da
missdo profissional ndo ¢ suficiente para negar a residéncia habitual atual, se os elementos
objetivos e subjetivos apontarem para a sua fixacdo no Estado terceiro. Este caso reforca
a primazia da analise fatica e a complexidade da avaliagdo da intencdo em contextos de
mobilidade profissional.

O ultimo ¢ o acérddao BM c. LO (C-462/22), de 13 de outubro de 202224. O caso
envolvia um conjuge alemao (BM) que pediu divércio na Alemanha alegando residéncia
habitual. A questao central era se a residéncia habitual precisava ser comprovada desde o
inicio do periodo de 6 meses (para nacionais) ou se uma mera residéncia que se tornasse

habitual nesse periodo seria suficiente para fins de competéncia.
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O TJUE interpretou o artigo 3°, n° 1, alinea a), sexto travessdao, do Regulamento
Bruxelas II-A25, que exige um periodo minimo de seis meses de residéncia para o
requerente de divorcio. A Corte concluiu que a competéncia dos tribunais para decidir
sobre o divorcio, com base nessa disposicdo, exige que o requerente comprove ter
adquirido a residéncia habitual no Estado-Membro em questao durante todo o periodo
minimo de seis meses imediatamente anterior ao pedido. O TJUE explicitou que o
conceito de "residéncia" nessa disposi¢do niao pode ser distinguido do de "residéncia
habitual", pois isso enfraqueceria o critério de determinacdo da competéncia e
comprometeria a seguran¢a juridica e a previsibilidade. Este acorddo sublinha a
importancia da estabilidade e continuidade do elemento objetivo da residéncia habitual
ao longo do tempo.

A jurisprudéncia do TJUE, ao interpretar a "residéncia habitual" de forma
auténoma e fatica, busca garantir que o critério de conexao reflita o centro de vida real
das pessoas, promovendo a proximidade e a adequacao das decisodes judiciais. No entanto,
a auséncia de critérios hierarquicos ou de uma ponderacido predefinida dos multiplos
fatores a considerar resulta numa aplica¢do predominantemente caso a caso. A capacidade
de antecipar o foro competente ou a lei aplicavel torna-se um desafio, o que pode levar a
litigios prolongados e custosos. A dependéncia da interpretacdo autonoma do TJUE, sem
um quadro conceitual mais sistematizado nos regulamentos, impde um onus significativo
aos tribunais nacionais e as partes, que enfrentam incertezas sobre como a "residéncia
habitual" serd determinada em cada Estado-Membro.

Para mitigar esses desafios e aprimorar a seguranca juridica, propde-se a
sistematizacdo de critérios orientadores para a determinacao da "residéncia habitual". O
objetivo ¢ transformar a avaliacdo da residéncia habitual de uma questdo puramente
discricionaria para uma avaliacdo guiada, que minimize a estratégia oportunista da
"corrida ao tribunal" e assegure uma conexdo genuina com o centro de vida dos

envolvidos.

Revista Fronteiras do Direito, ISSN 0000-0000, Sao Paulo, Brasil.


https://doi.org/10.70579/rfd.v1i1.103

% ISSN: 3086-1608
( '.

Revista Fronteiras do Direito 13

Edition: Vol. 01 | N°. 01 | (2025)
Publication: 12/11/2025
DOI: https://doi.org/10.70579/rfd.v111.103

3. ANALISE DA PROPOSICAO DE CRITERIOS ORIENTADORES PARA A
DETERMINACAO DA "RESIDENCIA HABITUAL" EM DIVORCIOS
TRANSFRONTEIRICOS NA UNIAO EUROPEIA

A interpretacdo autonoma do TJUE, embora procure a consisténcia entre os
Estados-Membros, paradoxalmente contribui para uma imprevisibilidade interna dentro
desse quadro uniforme. Isso ocorre porque a aplicacdo do conceito é inerentemente
dependente dos fatos e da avaliacdo caso a caso. Os tribunais nacionais possuem uma
ampla margem de apreciacdo na ponderacdo dos fatos, o que pode levar a resultados
diferentes em cendrios fatuais semelhantes, mesmo quando o principio de interpretacao ¢
uniforme. A uniformidade reside no método de interpretagdo do conceito, mas nao
necessariamente nos resultados praticos da sua aplicagdo, criando uma tensao
significativa para os profissionais do direito e as partes envolvidas.

A proposi¢do de critérios sistematizados e orientadores para a determinacdo da
residéncia habitual €, portanto, vista como capaz de aprimorar a seguranca juridica e a
previsibilidade, mitigando os desafios da interpretagdo predominantemente casuistica do
TJUE. Com base nos elementos objetivo e subjetivo estabelecidos pelo TJUE e de outros
contextos juridicos da UE, pode-se propor uma abordagem em camadas hierarquicas, que
devem ser avaliadas sequencialmente.

A primeira camada consiste em critérios com maior peso, considerados os mais
indicativos do “centro de vida” das partes. Por exemplo, a presenca fisica de forma
qualificada e o centro de interesses vitais, como questdes profissionais, sociais €
familiares. Quanto ao primeiro critério de peso, refere-se a presenga fisica real, estavel e
continua do conjuge num determinado Estado-Membro, que se estende para além de uma
estada temporaria ou ocasional. Isto inclui a duracdo da residéncia imediatamente anterior
ao pedido de divorcio. Este critério alinha-se diretamente com o elemento objetivo
enfatizado pelo TJUE e ¢ reforcado pelo Acérdao C-462/2226, que exige residéncia

habitual durante todo o periodo legal. Uma presenga mais longa e ininterrupta fornece
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fortes provas de integragao.

O segundo critério ¢ o local onde as partes estabeleceram o principal centro da sua
vida diaria. Isso abrange a sua principal atividade profissional, a escolarizacao dos filhos,
a localizagao dos membros da familia mais préximos (conjuge, filhos) e os principais
compromissos sociais, por exemplo: envolvimento na comunidade, prestadores de
cuidados de saude. Este critério reflete diretamente o principio do "centro da sua vida" da
jurisprudéncia do TJUE e a necessidade de integragdo em um ambiente social e familiar.

Ultrapassada a avaliagdo da Camada Primaria, o proximo passo consiste na analise
da Camada Secundaria, que reune os critérios complementares. Estes fatores fornecem
provas adicionais da residéncia habitual, sendo essenciais quando os critérios primarios
sdo menos conclusivos ou quando se busca reforgar o vinculo efetivo.

Um elemento crucial desta camada ¢ a intengdo de estabelecer num local o seu
centro de interesses. Essa intengdo deve ser manifestada por meio de agdes concretas,
como a assinatura de contratos a longo prazo, o registro formal de residéncia ou a
localizagdo da escola dos filhos. Em complemento, a localizagdo de bens, incluindo
investimentos, imdveis ou a residéncia principal, indica uma conexao economica estavel,
servindo como critério de conexdo secundario. Por fim, a Nacionalidade pode ser
considerada; esse critério, embora nao seja determinante, traduz em tese um vinculo
cultural e familiar com o pais de origem, podendo ser um fator relevante para avaliar a
intensidade do vinculo efetivo, conforme reconhecido pelo Acérdao C-522/20 (OE c.
VY)27.

Claro que, a depender do caso concreto, alguns critérios podem modificar a
conclusdao da residéncia habitual, especialmente diante dos chamados ‘“Fatores de
Anulagdo/Ajuste” ou "Situagdes Excepcionais". Estes elementos podem relativizar a
aplicacdo dos critérios de presenca fisica estavel e intencdo de fixar o centro de interesses.
Entre tais fatores, destacam-se a mobilidade profissional especifica, os deslocamentos
temporarios ¢ as situagdes de crise. Quanto ao primeiro fator, mobilidade profissional

especifica, ressalta-se a situacdo de diplomatas, agentes da Unido Europeia, militares ou
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trabalhadores com missdes tempordrias e rotativas, em que a presenca fisica prolongada
pode ndo refletir a vontade de fixar o centro de interesses, conforme analisado no Acérdao
MPA c¢. LCDNMT (C-501/20)28. Acerca do segundo fator, os deslocamentos
temporarios podem ocorrer por motivos de saude, férias prolongadas ou estudo de curta
duragdo. Por fim, as situagdes de crise, como deslocamentos for¢ados por conflitos,
perseguicdes ou desastres naturais.

Os critérios propostos se prestam a uma aplicagdo hierarquica, em que os critérios
primdrios sdo considerados em primeiro lugar. Se os critérios primdrios forem
inconclusivos ou apontarem para multiplas conexdes fortes, os critérios secundarios sao
utilizados para reforgar ou clarificar o vinculo efetivo. Quanto aos critérios excepcionais,
estes sdo aplicados apenas quando circunstancias profissionais ou de vida especificas
possam distorcer a aplicagao habitual dos critérios primarios/secundarios. Atuam como
fatores de anula¢do ou ajuste. O Quadro 1 a seguir resume a proposta de critérios
orientadores e a hierarquia de aplicagdo, transformando a andlise da residéncia habitual,
que ¢ uma "questao de fato", em uma avaliacdo guiada, mitigando a imprevisibilidade

inerente a abordagem puramente casuistica do TJUE:

QUADRO 1: Critérios Orientadores e Hierarquicos para a Residéncia Habitual de
Conjuges (Proposta de Sistematizagdo)

Categoria Hierarquica

Critérios de Avalia¢do

Peso e Fungao

Camada Primaria
critérios mais

1. Presenca Fisica Qualificada
(Estabilidade e Continuidade)

Maior Peso. Alinha-se ao
elemento objetivo e

indicativos a exigéncia de estabilidade
temporal
2. Centro de Interesses Vitais Maior Peso. Alinha-se ao
(Profissional, Familiar, Social) elemento subjetivo
(vontade de fixar o centro).
Camada 1. Intengdo Manifestada por Complementar. Fornece provas
Secundaria Agdes adicionais,
vinculos (Contratos, Registros formais) especialmente quando os critérios
complementares primarios

sdo menos conclusivos.

2. Vinculo Econémico Estavel
(Localizagdo da Residéncia
Principal/Bens)

Complementar. Indica conexao
econdmica
estavel.
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3. Nacionalidade Subsidiario. Pode avaliar a
intensidade do
vinculo, mas ndo é determinante
Fatores de Ajuste 1. Mobilidade Profissional Relativizador. Pode anular a
situagdes Especifica presuncgdo de
excepcionais (Agentes da UE, Diplomatas) estabilidade da presenca fisica.
2. Deslocamentos Relativizador. Exige flexibilidade
Temporarios/Situagdes de Crise | na
(Saude, Estudo, Forga maior) aplicacao

Fonte: Elaborado pelos autores

O desafio reside em definir os limiares para quando um critério ¢ suficientemente
"conclusivo" para evitar a passagem para o nivel seguinte, ¢ como ponderar critérios
conflitantes dentro do mesmo nivel. Dito isso, ¢ essencial uma metodologia clara para a
ponderagdo. Sugere-se a aplicacdo de um sistema de "peso" ou "pontuacdo" para
diferentes indicadores, em que a presenga de multiplos indicadores de uma categoria
primaria confere maior peso aquele centro de interesses, mas sempre com olhar voltado
a eventuais particularidades do caso em litigio. Para que a decisdo judicial seja coerente
ao critério de sistematizagdo, o juiz deve fundamentar a sua analise na ponderacao dos
critérios propostos, indicando quais elementos foram considerados mais relevantes e por
queé.

Ao fornecer um quadro estruturado, os critérios propostos transformariam a
"questdo de fato" de uma avaliagdo puramente discricionaria numa avalia¢dao guiada. Isso
capacitaria os profissionais do direito a oferecer aconselhamento mais preciso e permitiria
aos cidadaos tomar decisdes informadas sobre onde iniciar os processos de divorcio ou
onde estabelecer a sua residéncia, reduzindo a "complexidade interpretativa" e
fomentando uma maior confianca no espacgo de justica da UE. A previsibilidade resultante
permitiria um planeamento mais eficaz e uma reducdo das incertezas que atualmente

afetam as familias transnacionais.

3.1 APLICACAO DO FRAMEWORK DE CRITERIOS AO ACORDAO IB C.
FA (C-289/20)
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A proposi¢do de critérios orientadores, detalhada no Quadro 1, visa transformar a
avaliagdo da "residéncia habitual" de uma questdo puramente fatica e discriciondria para
uma avaliacdo guiada. Esta sistematizacdo mitiga a imprevisibilidade inerente a
abordagem predominantemente casuistica do Tribunal de Justica da Unido Europeia
(TJUE). Para validar o potencial pratico e o rigor do framework, o sistema de camadas ¢
aplicado ao Acdérdao IB c.FA (C-289/20), mencionado ao longo deste artigo, do conjuge
IB, de nacionalidade francesa, que trabalhava de forma estavel na Franca durante a
semana e retornava a Irlanda nos fins de semana e feriados, onde residiam sua esposa
(FA) e filhos.

Ao aplicar o sistema de avalia¢ao hierarquica proposto (Quadro 1), a ponderagao
orientada inicia-se com a Camada Primaria, que confere o maior peso aos critérios. O
elemento objetivo, referente a Presenca Fisica Qualificada (Estabilidade e Continuidade),
aponta fortemente para a Franga, visto que IB residia nesse Estado-Membro de forma
estavel e continua durante a maior parte do tempo para fins profissionais. Contudo, o
critério do Centro de Interesses Vitais apresentava um conflito, pois a principal atividade
profissional estava na Franga, enquanto o forte vinculo familiar estava na Irlanda. Em
situagdes de conexao dividida, a Camada Primaria exige ponderagao, e o peso da Presenca
Fisica Qualificada e do Centro de Interesses Profissional na Franga ¢ considerado
superior, inclinando a analise para a jurisdigao francesa.

Em seguida, a andlise avanca para a Camada Secundaria, que atua para reforcar a
conclusdo. A Inten¢gdo Manifestada por A¢des € comprovada pela residéncia estavel desde
2017 e pela agao de IB de requerer o divorcio na jurisdicao francesa. Adicionalmente, a
Nacionalidade francesa de IB atua como um fator subsidiario, que pode ser considerado
para avaliar a intensidade do vinculo efetivo com o Estado, conforme reconhecido pelo
TJUE no Acérdao OE c. VY (C-522/20). Finalmente, ¢ avaliada a inexisténcia de Fatores
de Ajuste, pois o caso se enquadra na mobilidade comum de pessoas, € ndo em categorias
de mobilidade profissional especifica, como a de agentes contratuais da Unido em Estado

terceiro.

Revista Fronteiras do Direito, ISSN 0000-0000, Sao Paulo, Brasil.


https://doi.org/10.70579/rfd.v1i1.103

Revista Fronteiras do Direito 18

% ISSN: 3086-1608
( '.

Edition: Vol. 01 | N°. 01 | (2025)
Publication: 12/11/2025
DOI: https://doi.org/10.70579/rfd.v111.103

A aplicagdo sequencial do framework confirma que a ponderagdo guiada da
Camada Primadria e o refor¢o da Camada Secundaria conduzem a conclusdo de que a
residéncia habitual de IB se situava na Franga. O modelo sistematizado proposto atinge,
assim, o mesmo resultado decisério do TJUE (C-289/20). Contudo, o valor metodologico
fundamental desta aplicagao reside em provar a eficacia do processo. Ao fornecer um
roteiro de ponderacdo transparente e estruturado, a metodologia do Quadro 1 transforma
a avalia¢do discriciondria em uma analise técnica guiada. Essa replicabilidade do
resultado ¢ a prova de que a abordagem hierdrquica pode aumentar significativamente a

segurancga juridica e a previsibilidade nos divorcios transfronteirigos.

4 CONCLUSAO

Este artigo dedicou-se a investigar a indefinicdo e a complexidade interpretativa
do conceito de "residéncia habitual" para conjuges em divorcios transfronteiricos na
Unido Europeia. No cerne do diagndstico, confirmou-se que, apesar de o termo ser o
principal critério de conexao em diversos regulamentos europeus (como Bruxelas II ter,
Roma III, e Regimes Matrimoniais), a auséncia de uma definicdo legal expressa conduz
a uma consideravel imprevisibilidade e insegurancga juridica para as partes envolvidas.

Demonstrou-se que essa indefini¢do exige que o Tribunal de Justica da Unido
Europeia (TJUE) desenvolva uma interpretagdo autdbnoma do conceito, baseada nos
elementos faticos de presenca fisica estavel (objetivo) e vontade de fixar o centro de
interesses (subjetivo). Contudo, a aplicacdo puramente fatica e caso a caso dessa
interpretagdo, ilustrada por acordaos como IB c. FA (C-289/20), gera um paradoxo: a
uniformidade metodologica coexiste com uma complexidade significativa na pratica,
impondo um 6nus aos tribunais nacionais e aos cidadaos.

Em resposta ao problema de pesquisa, o estudo confirmou a hipotese de que a
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proposicao de critérios sistematizados e orientadores ¢ capaz de aprimorar a seguranca
juridica e a previsibilidade. A pesquisa cumpriu seu objetivo principal ao propor um
sistema de analise hierdrquico, detalhado no Quadro 1.

Esta abordagem sistematizada baseia-se em Camadas (Primaria e Secundaria) e
Fatores de Ajuste. Sua validade foi comprovada pela aplicagdo pratica ao Acordado IB c.
FA (C289/20), onde o framework levou ao mesmo resultado decisorio do TJUE, mas
através de um processo de ponderacdo transparente e estruturado. Essa capacidade de
replicar o resultado por meio de um sistema replicavel prova que o modelo transforma a
avaliag¢do discriciondria em uma andlise guiada, fortalecendo a confianca no espaco de
justica da UE.

Em conclusdo, a pesquisa valida a necessidade e o potencial transformador de uma
abordagem mais sistematizada. Ao fornecer um roteiro claro para a determinagdo da
"residéncia habitual", o modelo proposto contribui diretamente para a protecao dos
direitos e interesses de familias transnacionais, assegurando uma conexdo genuina com o
centro de vida dos envolvidos e cumprindo a missdo de aprimorar a seguranca juridica
em divorcios transfronteiri¢os. Reiterase que o modelo serve como um ponto de contraste
relevante para o Direito Brasileiro, ao opor o critério fatico da residéncia habitual ao

critério formalista do domicilio..
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