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RESUMO

A violéncia praticada contra criancas e adolescentes figura entre as mais severas violagdes de
direitos humanos e imp@e ao Estado o dever de oferecer respostas institucionais firmes, capazes
de assegurar prote¢do integral e respeito a dignidade das vitimas. Este artigo analisa os avangos
e 0s entraves na adocdo do depoimento especial, instrumento previsto na Lei n° 13.431/2017,
regulamentado pelo Decreto n° 9.603/2018 e reforgado pela Recomendacdo n°® 157/2024 do
Conselho Nacional de Justica. A pesquisa adota metodologia qualitativa, com base em revisao
bibliografica e andlise documental das normativas vigentes, incluindo a Recomendagdo n°
157/2024 do Conselho Nacional de Justica. Os resultados mostram que tais dispositivos
representam marcos fundamentais, pois instituem protocolos voltados a reduzir a revitimizacao.
Segui-los com rigor significa interromper o ciclo de violéncia; ignora-los é permitir que o
sofrimento da crianca se prolongue. Além de garantirem um avanco normativo, também fornecem
critérios mais objetivos e confiaveis na producdo da prova judicial. A Recomendacdo n°
157/2024, inclusive, passou a incluir a alienagdo parental, reconhecida como uma forma de
violéncia psicoldgica, entre as situacdes que exigem atencdo especial. Apesar dos avancos legais,
a realidade mostra que ainda ha operadores do sistema que resistem ao depoimento especial,
preferindo caminhos que fragilizam a protecédo da infancia. A efetividade do depoimento especial,
contudo, ndo se esgota na letra da lei ou em recomendacfes administrativas. Somente assim sera
possivel garantir que criancas e adolescentes sejam ouvidos de forma humanizada, qualificada e,
sobretudo, em tempo oportuno, condicao essencial para garantir protecéo real.

Palavras-chave: Depoimento Especial. Escuta Especializada. Violéncia Infantil. Revitimizagéo.
Alienacéo Parental. Protecéo Integral.

ABSTRACT
Violence against children and adolescents is among the most severe human rights violations and

imposes on the State the duty to provide firm institutional responses capable of ensuring full
protection and respect for the dignity of victims. This article analyzes the advances and obstacles
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in the adoption of special testimony, an instrument provided for in Law No. 13,431/2017,
regulated by Decree No. 9,603/2018, and reinforced by Recommendation No. 157/2024 of the
National Council of Justice. The research adopts a qualitative methodology, based on a
bibliographic review and documentary analysis of current regulations, including
Recommendation No. 157/2024 of the National Council of Justice. The results show that these
provisions represent fundamental milestones, as they establish protocols aimed at reducing
revictimization. Strictly following them means breaking the cycle of violence; ignoring them
allows the child's suffering to continue. In addition to ensuring regulatory progress, they also
provide more objective and reliable criteria for the production of judicial evidence.
Recommendation No. 157/2024 even included parental alienation, recognized as a form of
psychological violence, among the situations requiring special attention. Despite legal advances,
reality shows that some system operators still resist special testimony, preferring approaches that
weaken child protection. The effectiveness of special testimony, however, is not limited to the
letter of the law or administrative recommendations. Only then will it be possible to ensure that
children and adolescents are heard in a humane, qualified, and, above all, timely manner—an
essential condition for ensuring true protection.

Keywords: Special Testimony. Specialized Listening. Child Abuse. Revictimization. Parental
Alienation. Comprehensive Protection.

RESUMEN

La violencia contra nifios, nifias y adolescentes se encuentra entre las violaciones mas graves de
derechos humanos e impone al Estado el deber de brindar respuestas institucionales firmes
capaces de garantizar la plena proteccion y el respeto a la dignidad de las victimas. Este articulo
analiza los avances y obstéaculos en la adopcidon del testimonio especial, instrumento previsto en
la Ley N.° 13.431/2017, reglamentado por el Decreto N.° 9.603/2018 y reforzado por la
Recomendaciéon N.° 157/2024 del Consejo Nacional de Justicia. La investigacion adopta una
metodologia cualitativa, basada en una revision bibliografica y un analisis documental de la
normativa vigente, incluida la Recomendacion N.° 157/2024 del Consejo Nacional de Justicia.
Los resultados muestran que estas disposiciones representan hitos fundamentales, ya que
establecen protocolos destinados a reducir la revictimizacion. Seguirlas estrictamente significa
romper el ciclo de violencia; ignorarlas permite que el sufrimiento del nifio continde. Ademas de
garantizar el avance normativo, también proporcionan criterios mas objetivos y fiables para la
produccién de prueba judicial. La Recomendacion n.° 157/2024 incluso incluyé la alienacion
parental, reconocida como una forma de violencia psicoldgica, entre las situaciones que requieren
atencion especial. A pesar de los avances legales, la realidad demuestra que algunos operadores
del sistema adn se resisten al testimonio especial, prefiriendo enfoques que debilitan la proteccion
infantil. Sin embargo, la eficacia del testimonio especial no se limita a la letra de la ley ni a las
recomendaciones administrativas. Solo asi serd posible garantizar que los nifios, nifias y
adolescentes sean escuchados de manera humana, calificada y, sobre todo, oportuna, condicion
esencial para garantizar una verdadera proteccion.

Palabras clave: Testimonio Especial. Escucha Especializada. Maltrato Infantil. Revictimizacion.
Alienacion Parental. Proteccién Integral.

—G} el
Esta obra esté bajo una Licencia CreativeCommons Atribucién- NoComercial 4.0 Internacional

Revista DCS. 2025, v. 22, n. 81, p. 01-30. 2
ISSN: 2224-4131
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INTRODUCAO

A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 marcou um ponto de virada no
processo de redemocratizacdo e na consolidacdo do Estado Democréatico de Direito. Chamada
por muitos de ‘Constituicdo Cidadad’, estabeleceu um marco juridico e politico, fundado na
dignidade da pessoa humana, na garantia dos direitos fundamentais e na protecdo integral de
grupos vulneréveis, em especial criancas e adolescentes, foco deste trabalho. Contudo, como se
costuma dizer de forma popular, “no papel, o Brasil ¢ perfeito, mas a pratica ¢ outra historia”.
Essa distancia entre o texto constitucional e a realidade concreta continua sendo um desafio. Um
registro importante nesse debate pode ser encontrado no artigo da Procuradora Jane Aradjo dos
Santos Vilani, escrito em 2007, o texto permanece atual e merece destaque pela clareza com que
aponta as contradicdes do sistema. E relevante sublinhar, ainda, a coragem da autora em tratar

de forma critica um tema tdo sensivel a partir de sua posicao institucional.

A atual geracdo de jovens brasileiros nasceu e criou-se sob o ousado paradigma
constitucional da doutrina da protecdo integral, cristalizado pelo artigo 227 da Carta
Federal de 1988. Dizemos ousado [...] j& que temos um dos arcaboucos juridicos mais
avancados do mundo moderno em termos de protecdo aos direitos das criancas e
adolescentes. Todavia, tdo intrigante quanto [...] é o fato de que, de modo tdo lento,
aquele alto padrdo constitucional venha se arrastando para se transfigurar em realidade
nessas quase duas Ultimas décadas de proclamacdo da Constituicdo (Vilani, 2007, p. 83,
grifo nosso).

Embora a promulgacdo do Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA), Lei n°
8.069/1990, represente um marco juridico relevante na protecdo da inféancia, a realidade
brasileira ainda se caracteriza pela recorréncia de violagdes graves de direitos. Entre essas,
destacam-se as violéncias sexual, fisica e psicoldgica, ndo apenas pela gravidade dos atos em si,
mas também pelo potencial de ocasionar consequéncias irreversiveis ao desenvolvimento fisico,
emocional e social da vitima. Trata-se de um fendmeno multifacetado, que pode manifestar-se
em diferentes contextos — familiar, escolar, religioso ou comunitario — e cuja complexidade
demanda respostas institucionais integradas, interdisciplinares e ajustadas as especificidades de

cada caso. Cabe salientar que, contrariamente a percepcéo de que o lar constituiria o espago mais
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seguro para a crianga, evidéncias apontam que ele frequentemente se converte no principal
cenario de ocorréncia das agressoes.

A dimensdo do problema no Brasil é revelada pelos dados mais recentes do Ndcleo
Ciéncia Pela Infancia (NCPI), onde diz que em 2021, foram registradas 30.604 denuncias de
violagdes de direitos humanos contra criancas de 0 a 6 anos, nimero que quase se repetiu apenas
no primeiro semestre de 2022, quando ja havia 25.377 denuncias (NCPI, 2023). O relatdrio
mostra que a violéncia ocorre predominantemente dentro do ambiente familiar, sendo que 81%
dos casos registrados acontecem dentro de casa. Esse dado é particularmente grave porque revela
que 0 espaco que deveria ser 0 mais seguro para a crianga € justamente onde se concentram as
agressdes. Soma-se a isso o fato de que a violéncia raramente aparece de forma isolada: casos de
negligéncia, agressdes fisicas, abusos psicoldgicos e sexuais frequentemente se entrelacam,
expondo a crianca a multiplas formas de violacdo. O quadro se agrava quando se observam 0s
dados de mortes violentas intencionais em 2021: 66,3% das vitimas eram negras e 58,9% eram
meninos, evidenciando que a violéncia infantil no Brasil tem cor, género e endereco social. Esses
numeros ndo deixam espaco para relativizacdes — eles confirmam que a infancia continua sendo
o0 elo mais fragil da nossa democracia e exigem respostas institucionais urgentes. Esses numeros
ndo deixam espago para relativizagbes — eles confirmam que a infancia continua sendo o elo
mais fragil da nossa democracia. E ndo é um risco distribuido igualmente: a violéncia atinge de
forma desproporcional criangas negras, meninas e aquelas que vivem em contextos de pobreza e
vulnerabilidade social, o que reforca a urgéncia de respostas institucionais que enfrentem também
as desigualdades estruturais.

O enfrentamento a violéncia praticada contra criancas e adolescentes impds ao sistema
de justica brasileiro o desafio de repensar metodologias tradicionais de producgéo de prova, em
especial no tocante a oitiva das vitimas. A mudanca nao se restringe a uma questao técnica: trata-
se de garantir ndo apenas a fidedignidade dos relatos, mas também de proteger a crianga contra
a chamada revitimizagdo — situacdo em que a vitima, ao ser obrigada a repetir inUmeras vezes
uma experiéncia traumatica, revive a dor do episddio em ambientes e procedimentos muitas
vezes hostis.

Nesse cendrio, a Lei n® 13.431/2017 e o Decreto n® 9.603/2018 introduziram, de forma
inédita no ordenamento juridico nacional, os institutos da escuta especializada e do depoimento
especial. Ambos foram concebidos para compatibilizar a producdo da prova judicial com a

preservacao da integridade fisica e emocional de criancas e adolescentes, reafirmando na pratica
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0s principios constitucionais da protegdo integral e da prioridade absoluta.

Sdo instrumentos que, quando corretamente aplicados, ndo apenas elevam a qualidade da
prova produzida, mas também cumprem uma funcdo ética essencial: impedir que o proprio
sistema de justica se torne mais uma instancia de violéncia contra quem ja sofreu.

A literatura especializada mostra que néo se trata apenas de uma questdo técnica, mas de
uma forma de violéncia institucional. Como destaca Azambuja (2011), “a crianga era vista como
objeto do processo, e ndo como sujeito de direitos, sendo submetida a procedimentos inquisitivos,
sem qualquer consideracdo a sua vulnerabilidade emocional e cognitiva”. Essa logica
adultocéntrica, ainda enraizada em muitos espagos do sistema de justica, representa um grave
anacronismo diante das transformacdes juridicas inauguradas pela Doutrina da Protecéo Integral.
Ao insistir nesse olhar, operadores do direito reproduzem praticas que colocam a crianca como
mero objeto do processo, em vez de reconhecé-la como sujeito pleno de direitos. Essa postura
ignora que, desde a Constituicdo de 1988, especialmente no artigo 227, a ordem juridica brasileira
estabeleceu uma ruptura paradigmatica: cabe ao Estado, a sociedade e a familia garantir, com
absoluta prioridade, a protecdo da infancia e da adolescéncia em todas as dimensdes, inclusive
na processual. Desconsiderar esse marco nao é apenas descumprir a lei, mas perpetuar uma logica
que silencia as vitimas e legitima a desigualdade de vozes no espaco judicial.

Na mesma linha critica, Bitencourt (2009) vai além ao afirmar que “a auséncia de preparo
dos operadores do direito para lidar com a complexidade do abuso sexual, especialmente o
intrafamiliar, resulta em procedimentos investigativos desumanos e constrangedores, que violam
a intimidade, a privacidade e a dignidade da crianga”. Essa constatacdo, embora feita no ambito
do abuso sexual, pode ser ampliada para outras formas de violéncia, ja que a falta de preparo
técnico e de protocolos adequados ndo apenas fragiliza a prova judicial, mas também agrava o
sofrimento das vitimas.

Nao faria sentido dispor do método de escuta mais moderno e eficaz do mundo, se a sua
realizacdo ocorresse de forma tardia. A propria Lei n°® 13.431/2017 deixa isso evidente. O artigo
8° determina que o depoimento especial seja colhido “em tempo adequado ao desenvolvimento
da crianga ou adolescente”, justamente para evitar prejuizos a memoria e reduzir os riscos de
revitimizagdo. Ja o artigo 11 reforga a necessidade de que a escuta seja realizada “com a maior
brevidade possivel”, sempre em conformidade com a fase processual e com as condigdes da
vitima, de modo a evitar repeticdes desnecessarias e nocivas (Brasil, 2017). O objetivo da norma

é explicito: assegurar que criangas e adolescentes sejam ouvidos de maneira célere, protegida e
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adequada. Prolongar esse tempo significa comprometer a precisao do relato e, mais grave ainda,
aumentar o sofrimento da vitima. Nesse ponto, o impacto é direto e inegéavel: quando a Justica
demora a ouvir, ela falha em proteger.

Em 2024, o Conselho Nacional de Justica (CNJ) editou a Recomendacgéo n° 157, que
aprovou protocolo para a escuta especializada e o depoimento especial de criangas e adolescentes
também em acdes de familia que discutem alegacgdes de alienacdo parental. O documento orienta
a aplicacdo dos procedimentos previstos no CPC e em legislacdes especificas, reforcando que a
protecdo infanto-juvenil exige respostas institucionais ndo apenas diante da violéncia fisica ou
sexual, mas igualmente em situacdes de possivel manipulacdo emocional que comprometem o
desenvolvimento da crianca.

A luz desse cenario, o presente artigo — construido a partir de revisdo bibliografica e
analise critica da legislacdo vigente — tem por objetivo examinar de forma aprofundada os
avancos, os desafios e os dilemas éticos que envolvem a implementacéo do depoimento especial
no Brasil. A atencéo recaira, sobretudo, sobre a resisténcia de determinados agentes publicos em
cumprir a lei quanto a oitiva da vitima. Mais grave ainda, observa-se em alguns casos a demora
injustificavel na realizacdo do depoimento, o que contraria frontalmente o espirito da legislacao

e compromete a prépria razao de ser do instituto.

REFERENCIAL TEORICO

O Depoimento Especial no Sistema de Garantia de Direitos

A edicdo da Lei n°® 13.431, em 4 de abril de 2017, marcou um ponto de inflexdo no
arcabouco juridico voltado a protecdo de criancas e adolescentes vitimas de violéncia. Mais do
que acrescentar dispositivos formais, a norma inaugurou um regime especifico para o tratamento
de vitimas e testemunhas em idade infantojuvenil, trazendo a centralidade do debate juridico a
ideia de protegdo integral. Seu mérito ndo se limita ao reconhecimento do direito de serem
ouvidos, mas sobretudo & preocupacao em impedir que a atuacao estatal — ao invés de amparar
— se converta em novo foco de sofrimento. Nesse sentido, a lei evidencia a necessidade de
prevenir a revitimizagdo, garantindo que o processo judicial ndo prolongue, nem intensifique, as
marcas da violéncia ja sofrida.

Entre os instrumentos previstos pela legislacdo de protegédo integral da crianca e do
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adolescente, destaca-se a chamada Lei da Escuta Protegida. Ela estabelece um marco juridico
fundamental e traz inovagdes relevantes como: 1) Sistema de garantia de direitos; 2) Conceito de
violéncia; 3) Modalidades de escuta, como a escuta especializada e o depoimento especial; 4)
Revitimizacdo; 5) Direitos assegurados; 6) Obrigatoriedade de capacitacdo; 7) Integracdo de
politicas publicas; e 8) Medidas de prote¢do imediata.

A luz desse conjunto normativo, este estudo concentra-se especificamente no depoimento
especial, modalidade de oitiva formal conduzida no &mbito judicial ou policial, em ambiente
previamente estruturado para esse fim. Nessa dinamica, a escuta ocorre com a mediacdo de
profissionais capacitados, assegurando condi¢Ges que minimizem a exposi¢do da crian¢a ou
adolescente ao trauma e que resguardem sua integridade psicoldgica. O procedimento deve ser
obrigatoriamente registrado por meio audiovisual, de modo a preservar a fidelidade do relato e
evitar repeticOes desnecessarias. O objetivo central é simples e, ao mesmo tempo, decisivo:
permitir que a vitima seja ouvida sem que 0 processo de justica se converta em mais uma
experiéncia de violéncia.

A mera previsdo legal ndo assegura, por si s6, a protecdo efetiva da infancia. E
indispensavel que o depoimento especial seja aplicado em tempo oportuno, por profissionais
qualificados e em condicBes estruturais adequadas. Tentativas de substitui-lo por métodos
morosos, subjetivos ou sem respaldo cientifico apenas prolongam o sofrimento da crianca,
comprometem sua seguranca e fragilizam a confiabilidade da prova judicial.

E precisamente aqui que surgem praticas que comprometem a protecdo efetiva da
infancia. Ndo raro, em vez de aplicar o depoimento especial — cuja previsao legal é inequivoca
—, algumas varas insistem em recorrer a alternativas frageis. Entre elas, destaca-se a constelacao

familiar, carente de qualquer respaldo cientifico.

“[A Constelagao Familiar] ¢ uma pratica que ndo possui ainda os requisitos necessarios
para que seja considerada como uma ciéncia e cujos fundamentos epistemoldgicos se
mostram frageis. Ademais, atenta-se a promessa de solucéo generalizada a problemas de

muitas ordens e direcionadas a um publico indiscriminado” (Conselho Federal de
Psicologia, 2023, p. 4).

Essa posicdo converge com a do Conselho Federal de Medicina (2023), que também
rejeita a inclusdo da pratica no Sistema Unico de Satide (SUS) pela auséncia de comprovagio
cientifica, além de criticas como as de Orsi (2019), que apontam o risco de naturalizacéo até de

casos de incesto, transferindo a culpa para as mées e isentando os agressores de responsabilidade.
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Seda Nunes (1972) ja alertava que as Ciéncias Sociais, por ndo possuirem um corpo
tedrico-metodoldgico unificado e sofrerem forte interferéncia de ideologias, permanecem
fragmentadas e vulneraveis a leituras parciais. Diferentemente das ciéncias naturais, que contam
com maior institucionalizacdo, areas como o Direito ainda se deixam contaminar por
interpretacdes que substituem a técnica pela crenca. Esse cenario ajuda a compreender porque
praticas sem validagdo cientifica— como a constela¢do familiar — acabam encontrando espaco
em ambientes juridicos, mesmo quando contrariam protocolos previstos em lei.

Outro expediente igualmente problematico € o estudo psicossocial, que carece de
uniformidade metodoldgica. O contraste é evidente: enquanto o depoimento especial é direto,
célere e amparado em protocolos técnicos, o estudo psicossocial, em geral, se arrasta no tempo,
depende de percepc¢es individuais e frequentemente falha em fornecer seguranca probatodria.

Substituir o primeiro pelo segundo &, na pratica, negar protecao a crianca.

De acordo com Shine (2009), sdo frequentes as falhas na elaboracdo de documentos
psicoldgicos, resultando em adverténcias e representacbes (denuncias éticas) nos
conselhos de psicologia. Em recente pesquisa documental sobre as infragdes éticas dos
psicologos ocorridas no periodo de 2010 a 2018, observou-se que 31,7% das infracOes
eram decorrentes de transgressdes e equivocos no campo da avaliagdo psicoldgica, como
facilitar a aplicacdo de testes psicoldgicos por ndo psicologo, irregularidades no processo
avaliativo e laudos mal elaborados (Costa et al., 2021, apud Cunha, 2022, p. 16).

Um erro decorrente de um estudo psicossocial mal conduzido dificilmente admite
reparacdo. Isso pode ocorrer por influéncia ideoldgica, pela ma formacdo dos profissionais
envolvidos — muitas vezes desvalorizados e mal remunerados, o que dificulta a atracdo dos mais
experientes e qualificados — ou até mesmo por falhas humanas inevitaveis. Soma-se a isso 0
fato de que o processo psicossocial ndo € registrado em audio ou video, limitando-se a relatorios

escritos, 0 que inviabiliza a reviséo critica de sua conducéo.

[...] observa-se que a atuacdo [...] é fortemente atravessada pelas relagcGes de poder na
instituicdo, favorecendo o desgaste emocional desses profissionais que também se veem
as voltas com grandes volumes de trabalho, curtos prazos, escassos recursos e baixo
quantitativo de psicélogos no quadro funcional. Refletimos sobre os riscos que a
precarizacdo das condigdes de trabalho pode acarretar para as pericias judiciais; esse
aspecto deve ser mais bem aprofundado em novos estudos para a criagdo de estratégias
de melhorias nas condi¢des laborais, vista a relevancia que as pericias psicologicas
possuem para a tomada de decisdo dos atores juridicos (Cunha, 2022, p. 106).
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No depoimento especial, ao contrario, todo o procedimento é gravado e acompanhado
pelas partes interessadas — advogados, juiz e Ministério Pablico —, o que possibilita amplo
debate posterior. Elementos como um siléncio prolongado, uma resposta evasiva ou até mesmo
uma ma conducéo da entrevista podem ser reanalisados, garantindo maior fidelidade e seguranca
probatéria. A gravacdo ainda permite que o material seja revisto por outros profissionais,
ampliando a possibilidade de controle e correcdo. Trocar o depoimento especial pelo estudo
psicossocial €, em Gltima andlise, substituir a objetividade pela subjetividade, a precisao pela

abstracao.

A dindmica adversarial que envolve o contexto juridico, muitas vezes com informacfes
contraditérias e possiveis falsificacOes, tende a criar relacdes de hostilidade entre os
diferentes profissionais que ali atuam e mesmo entre profissionais psicélogos que
exercem os diferentes papéis na dindmica processual (perito + assistente técnico +
terapeuta), gerando riscos a objetividade e a fidedignidade dos dados colhidos para
compreensdo do caso e de sua intervencdo (Rovinski & Pelisoli, 2019, p. 234).

No ambito forense, os chamados estudos psicossociais apresentam sérias limitacdes de
objetividade, uma vez que suas conclusdes dependem fortemente da abordagem tedrica do
profissional responsavel, das condi¢Bes institucionais em que a pericia ocorre e até de
mobilizacdes afetivas que podem atravessar a relacéo entre avaliador e avaliado. Como observa
Cunha (2022), a diversidade de praticas encontradas entre psicologos do Tribunal de Justica do
Rio de Janeiro (TJRJ) revela auséncia de uniformidade metodoldgica e valorizagdo excessiva do
discurso verbal em detrimento de outros aspectos igualmente relevantes, como 0s sinais nao
verbais. Essa heterogeneidade fragiliza a consisténcia dos laudos, tornando-os suscetiveis a
interpretagdes pessoais e a variagdes ligadas ao contexto. Nessa mesma dire¢cdo, Amendola
(2009) ja havia problematizado as questdes epistemoldgicas que permeiam a atuacdo de
profissionais nesse campo, alertando para o risco de que opinides subjetivas substituam critérios
técnicos claros. Diante disso, € legitimo sustentar que os estudos psicossociais, pela falta de
padronizacdo e pela vulnerabilidade a subjetividade, ndo merecem confianga como instrumentos
probatdrios seguros em processos judiciais de alta complexidade, como o0s que envolvem
suspeitas de abuso infantil.

Essa substituicdo de protocolos técnicos por praticas subjetivas ndo € apenas um problema
juridico, mas também epistemologico. A ciéncia, por definicdo, exige objetividade e método,

enquanto a opinido — ou a crenca desprovida de base empirica — constitui obstaculo ao
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conhecimento. Nas palavras de Bachelard:

A ciéncia, tanto por sua necessidade de coroamento como por principio, opde-se
absolutamente & opinido. Se, em determinada questdo, ela legitimar a opinido, € por
motivos diversos daqueles que ddo origem a opinido; de modo que a opinido esta, de
direito, sempre errada. A opinido pensa mal; ndo pensa: traduz necessidades em
conhecimentos. Ao designar os objetos pela utilidade, ela se impede de conhecé-los. Ndo
se pode basear nada na opinido: antes de tudo, é preciso destrui-la. Ela € o primeiro
obstaculo a ser superado. Nao basta, por exemplo, corrigi-la em determinados pontos,
mantendo, como uma espécie de moral provisoria, um conhecimento vulgar provisorio.
O espirito cientifico proibe que tenhamos uma opinido sobre questdes que ndo
compreendemos, sobre questdes que ndo sabemos formular com clareza (Bachelard,
1996, p. 18).

Como observou Bourdieu, “a maldi¢ao das ciéncias humanas, talvez, seja o fato de
abordarem um objeto que fala” (2002, p. 50). Essa caracteristica confere as praticas juridicas uma
complexidade adicional: ouvir a crianca ndo € apenas recolher dados, mas lidar com uma
narrativa viva, marcada por emocdes, siléncios e até coercdes. Piaget, por sua vez, lembrava que
a psicologia e a sociologia possuem “o triste privilégio de tratar de matérias de que todos se
julgam competentes” (Piaget, 1979, p. 24, apud Dourado, 2018, p. 224). Esse “excesso de
opinido” contamina a pratica juridica quando magistrados ou técnicos acreditam poder prescindir
de protocolos rigorosos, recorrendo a interpretacbes pessoais em lugar de métodos
cientificamente validados.

Substituir o depoimento especial por esses expedientes equivale a negar a crianga o direito
de ser ouvida de forma segura e protegida. Mais do que um retrocesso técnico, trata-se de uma
violacdo de direitos. Ao insistir em caminhos paralelos, o sistema desperdica recursos, alimenta
distorgdes processuais e fragiliza a confianca da sociedade no Judiciario. Em pleno século XXI,
ndo é admissivel que escolhas arbitrarias de operadores do direito prevalecam sobre o0s
instrumentos previstos em lei, concebidos para proteger quem mais precisa.

Apesar da clareza normativa trazida pela Lei n® 13.431/2017, ainda persistem discursos
institucionais que, sob o pretexto de proteger a crianga, evitam que a vitima seja ouvida. Resta a
duvida se tal postura decorre de crenca genuina ou apenas de comodismo e resisténcia em adotar
praticas inovadoras. Ndo parece razoavel imaginar que, diante da possibilidade concreta de uma
crianga estar sofrendo violéncia, alguém realmente considere que a melhor alternativa seja
silencia-la e permitir que 0 processo se arraste por anos.

O que estd em jogo ndo € apenas a técnica de colheita da prova, mas o préprio direito da
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crianca de néo ser silenciada pelo sistema que deveria protegé-la.
Essa logica revela-se ndo apenas equivocada, mas também perigosa:

“A afirmagdo de alguns servidores publicos de que ‘para proteger a possivel vitima,
vamos evitar ouvi-la’, ¢ ndo somente cinica, como também subverte a intengdo clara da
legislagdo que instituiu o Depoimento Especial. E 6bvio que todos os servidores
conhecem a Lei e seu objetivo de tentar cessar violéncias que a crianga possa estar
sofrendo. Argumentar que esse depoimento deveria ser evitado €, no minimo, um
equivoco e, no pior dos casos, uma manipulacdo mal-intencionada.

Né&o ha forma mais precisa e rapida de buscar a verdade do que ir direto a fonte, e supondo
que os profissionais envolvidos sejam qualificados, mesmo que a crianga negue estar
sendo abusada, eles deveriam ser capazes de perceber a verdade, especialmente
considerando que muitas vezes ela é coagida a mentir. Esse método oferece uma protecao
adicional, respeitando a fragilidade e a condicao de desenvolvimento do menor” (André,
Carlos. 2024, p. 63).

Essa reflexdo desmonta a narrativa vazia do ‘ndo ouvir para proteger’. O siléncio imposto
a crianga, obviamente, longe de salvaguarda-la, apenas perpetua o risco, fragiliza a prova e
prolonga o sofrimento.

Por isso, ndo se pode reduzir o depoimento especial a uma formalidade burocratica.

“Dessa forma, o Depoimento Especial ndo ¢ apenas uma formalidade legal, mas um
componente essencial de um Sistema Judiciario que se esforca para ser mais humano e
justo para com suas vitimas mais vulneraveis. E uma préatica que deve ser aprimorada,
divulgada e rigorosamente aplicada, para que realmente cumpra seu papel de escudo
protetor das criancas e adolescentes em situacao de violéncia” (André, Carlos. 2024, p.

64).

Esses argumentos evidenciam que o debate sobre o depoimento especial ultrapassa o
ambito técnico: trata-se de um compromisso ético e juridico com a protecdo integral. Fechar os
olhos diante da lei significa prolongar ciclos de violéncia e negar as vitimas a chance de serem
ouvidas em condigdes seguras.

Na secdo seguinte, trataremos de casos concretos em que o descumprimento da legislacao
produziu graves efeitos sobre criancas e adolescentes, evidenciando como a resisténcia

institucional em aplicar o depoimento especial transforma um direito em promessa ndo cumprida.
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O Caso Sophia (MS): Quando a Omissao Custa a Vida

O caso de Sophia de Jesus Ocampo, ocorrido em janeiro de 2023 em Campo Grande
(MS), representa uma das expressfes mais tragicas da omissdo estatal na protecédo de criangas. A
menina, de apenas dois anos e sete meses, foi submetida a um ciclo continuo de maus-tratos
praticados pela mée e pelo padrasto, culminando em sua morte com sinais de tortura e violéncia.
O pai, Jean Carlos Ocampo, técnico de enfermagem, foi incansavel em tentar proteger a filha,
mas suas denuncias foram reiteradamente ignoradas.

No periodo de um ano, Jean buscou ajuda ao menos sete vezes, procurando diferentes
6rgdos de protecdo: trés vezes no Conselho Tutelar; duas vezes na Policia Civil; uma vez na
Defensoria Publica; uma vez no Juizado Especial. Apesar da gravidade dos relatos e da
insisténcia do pai, nenhuma medida efetiva foi tomada para afastar Sophia do convivio da mée e
do padrasto. A crianga ja apresentava sinais de maus-tratos e, pela sua idade, poderia ter sido
ouvida por depoimento especial.

No entanto, no caso de Sophia, esse direito fundamental ndo foi assegurado em tempo
oportuno. A auséncia de aplicacdo do depoimento especial e a inércia das autoridades, mesmo
diante de tantas dentncias formais, prolongaram o sofrimento até o desfecho fatal. Essa omisséo
ndo é um detalhe burocrético: significa falha institucional em interromper o ciclo de violéncia
quando ainda era possivel salvar a vida da crianga. Mesmo nos casos em que a vitima sobrevive,
a negligéncia em adotar mecanismos céleres e técnicos deixa marcas irreversiveis, fisicas e
emocionais.

Quando a lei é ignorada, o resultado € a perpetuacdo da violéncia — ou, como em Sophia,
a supressao definitiva da vida. Por isso, é indispensavel discutir ndo apenas as falhas individuais,
mas sobretudo a responsabilidade institucional do Judiciario e da rede de protecdo, que, tendo
conhecimento da situacdo, deixaram de acionar os mecanismos legais disponiveis. A lei foi feita

para proteger; nao aplica-la é, em si, uma forma de violéncia institucional.
A Juiza Mirtes Leandro
Se 0 caso Sophia evidencia as consequéncias devastadoras da omisséo, o relato a seguir

da juiza Mirtes Leandro, titular da 8% Vara de Familia e Sucessdes da Comarca de Natal,

demonstra 0 oposto: como o uso correto e sensivel do depoimento especial pode proteger a
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crianga, assegurar a prova e humanizar o processo judicial.

Durante o evento académico “Seminario de Conscientizagdo e Enfrentamento a
Alienagdo Parental”, realizado pelo Centro Universitario do Rio Grande do Norte (UNI-RN) em
30 de abril de 2025, a magistrada foi por nés questionada sobre sua visdo e experiéncia na
aplicacdo do instituto. Sua resposta, transcrita na integra abaixo, evidencia ndo apenas dominio
técnico, mas também compromisso ético com a protecdo da infancia:

“Depois que veio essa determinacdo legal para a escuta ser especial, foi sensacional. A
gente ndo fica diante da crianca, nem do adolescente [...]. Eles ficam em uma sala especial na
Vara da Infancia [...], e a psicologa que fica com eles tem um ponto [no ouvido]. A gente fica s6
[acompanhando virtualmente] — eu [juiza], os advogados, a promotora ou 0 promotor, 0s pais.
E a crianca fica sozinha la na Vara da Infancia, numa sala com a psicéloga. A psicéloga tem um
ponto e eu vou passando para ela: ‘Doutora, o advogado quer saber isso, isso e isso’. Olha, a
forma que ela passa, que ela constroi essa pergunta para a crianca € exatamente o que o advogado
quer saber, 0 que 0 promotor quer saber, 0 que eu queria saber, mas ela faz de uma forma té&o
leve, tdo ludica, que realmente isso ja devia existir ha muito mais tempo. Eu, nesse processo dela,
a crianca era autista e a mae falava que ela era vitima de abuso sexual. Ela comegou bem
entravadinha. Ela tinha, eu acho, quatro, cinco aninhos. Ela ficou bem entravadinha para
conversar, mas a psicéloga foi puxando a confianca dela e ela foi falando; ela disse tudo que a
gente precisava ouvir. Ela ndo viu a gente — repito, ela ndo nos viu, ela ndo nos ouviu —, que
era um ponto aqui na psicéloga, no ouvido da psicologa. Mas é uma coisa muito boa, que veio
para ajudar, em um tempo necessario. Eu acho que todo advogado que se deparar com uma
situacdo dessas deve pedir, e nds, hoje, aqui em Natal, temos sim um setor competente,
profissionais altamente comprometidos, capazes, muito bons, como essa psicéloga que fez a
escuta ativa, e vale muito a pena.” (Leandro, 2025)

O contraste com 0 caso Sophia é evidente. Enquanto a omissao custou a vida de uma
crianca em Mato Grosso do Sul, a postura da juiza Mirtes mostra que o depoimento especial,
quando aplicado corretamente, € capaz de romper barreiras emocionais, colher informagdes
relevantes sem violéncia e garantir que a voz da crianca seja respeitada. Mais do que cumprir a
lei, sua pratica demonstra como sensibilidade, técnica e infraestrutura adequada convergem para

assegurar protecdo integral.
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O Juiz Jorge Carlos Meira

Outro exemplo de boa pratica judicial vem da atuacdo do juiz Jorge Carlos Meira, titular
da 42 VVara de Familia de Natal. Muito se discute se 0s que ingressam em carreiras da policia, do
Ministério Publico ou da magistratura o fazem por vocacao e desejo de transformar realidades,
ou apenas pela busca de salérios e estabilidade. Esse juiz representa inimeros outros servidores
que pautam suas condutas pela humanidade: mais do que seguir a letra fria da lei ou protocolos,
agiu com sensibilidade e mostrou que ¢é possivel humanizar o processo e fazer a diferenca na vida
das criangas.

Em um processo que se arrastava havia dez anos na Justica de Familia de Natal,
envolvendo o direito de uma mae de ver a filha, o magistrado arregacou as mangas e decidiu
fazer a diferenca: saiu do gabinete e foi pessoalmente até a escola da crianca para ouvir suas
angustias e desejos. O gesto, simples, mas de enorme impacto, abriu caminho para uma solugéo
celere em uma disputa judicial que parecia nao ter fim.

Ainiciativa do juiz rompe com a ldgica burocratica que frequentemente paralisa a justica.
Em vez de aguardar laudos demorados ou insistir em audiéncias sucessivas e desgastantes, ele
buscou diretamente a fonte da verdade: a prépria crianga. Essa postura dialoga com a logica do
depoimento especial, que reconhece a centralidade da voz infanto-juvenil e cria condi¢fes para
que ela seja ouvida de forma digna, sem pressdes ou constrangimentos.

Embora ndo se possa exigir de todos os magistrados esse grau de dedicacdo pessoal, é
legitimo cobrar o basico: o cumprimento imediato da lei do depoimento especial e seus
protocolos. Exemplos como o de Jorge Carlos Meira mostram, contudo, que quando o
compromisso vai além da formalidade, a justica pode se tornar ndo apenas mais eficaz, mas
verdadeiramente humanizada. Esse contraste evidencia que o problema ndo estd na norma, mas
na postura de quem a aplica: onde ha sensibilidade e coragem institucional, ha também respostas

rapidas e protetivas.

O Juiz Herval Sampaio e os Numeros do Instituto Brasileiro de Direito de Familia
(IBDFAM)

Saindo da capital para o interior, ainda no &mbito do Tribunal de Justi¢a do Rio Grande

do Norte, encontramos um exemplo digno de destaque: o magistrado José Herval Sampaio
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Junior. Desde 2022, ele tem reiteradamente determinado a realizagdo do depoimento especial,
demonstrando a aplicagdo préatica e coerente da Lei n® 13.431/2017 em casos de violéncia contra
criancas e adolescentes.

Em conversa com o magistrado e sua equipe, constatamos a marca de cerca de 60
processos nos quais o depoimento especial foi aplicado entre 2022 e 2025. Esse nimero, que
revela consisténcia e compromisso, mostra como é possivel transformar a lei em instrumento
efetivo de protecdo. Se cada comarca do pais adotasse essa mesma média, o Brasil seria
incomparavelmente mais seguro para suas criancas.

Um exemplo concreto pode ser observado no Processo n° 0803508-69.2024.8.20.5102,
julgado pela 12 Vara da Comarca de Ceara Mirim, sob a conducdo do juiz José Herval Sampaio
Junior. Nessa decisdo, 0 magistrado ressaltou que a realizacdo do depoimento especial nao se
trata de mera formalidade procedimental, mas de uma exigéncia legal indispensavel para
assegurar a protecdo integral da crianca, conforme previsto na Lei n® 13.431/2017. Destacou,
ainda, que a negativa dessa modalidade de oitiva configura violagdo as garantias legais e
constitucionais da vitima, além de comprometer a prépria busca da verdade real. Dessa forma, o
juiz evidenciou a dupla funcdo do depoimento especial: garantir a producao de uma prova mais
fidedigna e, simultaneamente, preservar a dignidade da crianca ou adolescente envolvido.

Durante nossa conversa com 0 magistrado ele nos deixou uma afirmagdo extremamente
significativa que fazemos questao de deixar registrada nesse trabalho: “todos os meus processos
que envolvem crianca e adolescente como vitimas, realizo depoimento especial; ndo fazer é
excecdo.”

H& um levantamento realizado pelo IBDFAM (Cezar, 2023) que registra a desigualdade
entre os estados da federagdo. O estudo mostra que o Rio Grande do Sul realizou 1.983
depoimentos especiais em 2019; 1.116 em 2020; 1.663 em 2021; e 2.676 em 2022. J& no Rio
Grande do Norte, a unica informagdo disponivel no mesmo levantamento é de apenas 174
depoimentos em 2022, sem qualquer registro dos anos anteriores. A disparidade é evidente:
enquanto o RS consolidou uma estrutura permanente, 0 RN apresenta nimeros incompativeis
com a demanda real ou simplesmente ndo registra os dados oficiais. O contraste torna-se ainda
mais grave quando se considera que a alienagdo parental, ao lado da violéncia sexual, constitui
atualmente um dos temas mais debatidos nos tribunais e na sociedade. Nada justifica que, em
processos de guarda e convivéncia, criancas e adolescentes continuem privados da escuta

protegida que a legislagdo ja garante.
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Em sintese, 0 Rio Grande do Sul demonstra ser possivel estruturar e manter o depoimento
especial como politica judicial continua, ao passo que o Rio Grande do Norte permanece com
registros escassos. Essa lacuna ndo decorre de limitacdes técnicas — 0s servidores potiguares
sdo unanimes em afirmar que a estrutura fisica e a qualidade do corpo técnico sdo adequadas —
, mas sim da falta de prioridade institucional. Negar o depoimento especial, em pleno contexto
da Lei Henry Borel e das disputas judiciais envolvendo alienagdo parental, significa negar as

criancas o direito de serem ouvidas com dignidade e protecéo.

O Risco da Omissédo: Condenacédo Anulada Pela Auséncia de Depoimento Especial

A discussdo sobre o depoimento especial ndo se limita ao campo tedrico ou aos
levantamentos estatisticos. Com base na secdo anterior, sendo o RS uma referéncia no uso da
ferramenta, resolvemos apresentar um exemplo emblematico, é a Revisdo Criminal n°
70084916667, julgada pelo Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul.

Nesse caso, o tribunal anulou uma condenacdo por estupro de vulneravel justamente
porque a vitima ndo havia sido ouvida na forma do depoimento especial. O acorddo ressaltou que
a Lei n® 13.431/2017 n&o admite flexibilizacdo: a escuta da crianca deve ocorrer em ambiente
protegido, com técnica adequada e mediada por profissionais capacitados, sob pena de violagédo
ao contraditério e a ampla defesa. Em sintese, o processo criminal ndo pode prescindir dessa
garantia, sob risco de nulidade absoluta. Esse precedente reforca que o depoimento especial ndo
¢ mera formalidade, mas sim uma exigéncia legal indispensavel a validade processual e a
protecdo integral da crianca ou adolescente. Mais do que produzir uma prova tecnicamente mais
fidedigna, ele garante que a voz da vitima seja ouvida de maneira digna, protegida e sem
revitimizacao, demonstrando que a negligéncia em realizar o depoimento especial ndo € apenas
um problema de politica judiciaria, mas que pode resultar em processos anulados e em grave

prejuizo as proprias vitimas que se pretendia proteger.
A Contradicdo da Promotoria 72 e a Alternancia de Juizes
Durante a pesquisa de processos para este artigo, surgiu uma contradigdo no minimo

inusitada. O primeiro caso que merece destaque é o processo n® 0888416-42.2022.8.20.5001,

julgado pelo 1° Juizado de Violéncia Doméstica e Familiar da Comarca de Natal, em 2022. Nele,
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0 acusado respondia por descumprimento de medidas protetivas e ameaga contra sua ex-
companheira. A 722 Promotoria de Justica utilizou como prova central o depoimento especial da
filha do casal, colhido nos moldes da Lei n° 13.431/2017, o que permitiu comprovar a
materialidade e a autoria, resultando na condenacdo do acusado.

O juiz responsavel, Rogério Januéario de Siqueira, em despacho contundente, ressaltou
que o depoimento especial ndo constitui mera formalidade, mas uma exigéncia legal
indispensavel a protecdo integral da crianca e a validade processual. Destacou, ainda, que negar
esse direito equivaleria a violar garantias constitucionais da vitima.

Dois anos depois, em 2024, um caso analogo (como envolve uma critica nao
registraremos o numero do processo) também contou com a atuagdo da 722 Promotoria. Desta
vez, a crianga figurava como possivel vitima direta de agressao da mée e do padrasto. O esperado
seria a mesma postura adotada em 2022: requerer e valorizar o depoimento especial como
instrumento de prova e protecdo. Entretanto, ocorreu 0 oposto: a Promotoria defendeu que a
crianga ndo fosse ouvida, sob 0 argumento de que a escuta poderia Ihe causar prejuizos.

O paradoxo se torna ainda mais grave porque, nesse processo, havia elementos robustos
— laudos, fotos, videos, testemunhas e até um audio no qual um dos acusados afirma: “eu bato
mesmo nele, pois € a unica linguagem que ele entende”. Ainda assim, a Promotoria 72 defendeu
a tese de perseguicao contra 0s acusados e se opds a oitiva da crianca. Ora, como ja demonstrado
ao longo deste artigo, a pior atitude possivel diante da suspeita de violéncia €é silenciar a vitima.
Negar-lhe a escuta protegida significa perpetuar a violéncia no siléncio, justamente quando a lei

garante o direito de ser ouvida em condic¢des seguras.

[...] em se tratando de delito praticado contra crianga ou adolescente, haveria o Ministério
Publico de ter diligenciado pela producdo de depoimento especial colhido junto a crianca,
acompanhado de laudo especializado demonstrando o dano (seja psiquico ou fisico, se
for o caso), na forma dos arts. 8° e 22, da Lei 13.431/2017, no afé de demonstrar que o
bem juridico em apreco, de fato, foi violado pela acéo delitiva atribuida ao acusado...
[...] sendo o bem juridico protegido neste crime a incolumidade psiquica da crianca e do
adolescente, ndo restou comprovado qualquer dano psiquico/fisico seja por meio de
depoimento especial junto a adolescente ou laudo especializado, consoante fundamentou
a Magistrada a quo (TJRN — ACr 0109259-02.2017.8.20.0001, Rel. Des. Saraiva
Sobrinho, j. 11.05.2023, DJe 15.05.2023).

Nesse novo processo, o juiz inicial era 0 mesmo de 2022, Rogério Januario, que manteve
a coeréncia de sua posicdo anterior e garantiu o depoimento especial. No entanto, 0s acusados

apresentaram exatamente 0 mesmo pedido da Promotoria, com 0s mesmos argumentos de que a
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escuta seria prejudicial. E aqui surge outro ponto de estranheza: o pedido ndo foi apreciado pelo
mesmo juiz, mas sim por outro magistrado, que reconsiderou a decisdo anterior e negou a crianga
o direito de ser ouvida.

Tem-se, portanto, um caso emblematico que merece ser analisado de forma aprofundada,
pois em um Unico processo, verifica-se: 1) A 722 Promotoria assumindo posigdes contraditorias
— ora tratando o depoimento especial como prova essencial, ora pedindo sua exclusdo; 2) Uma
alternancia de juizes no mesmo juizado, o que ndo apenas permitiu a reapreciacdo da mesma tese,
mas também evidenciou a inseguranca juridica que decorre da fluidez de julgamentos na mesma
vara.

Quando a Promotoria deixa de atuar como promotora da verdade e da justica e se coloca
contra o esclarecimento, o resultado é uma distor¢do grave: os acusados acabam contando com
dois advogados, um financiado com recursos privados e outro sustentado com dinheiro publico.
Nesse contexto, o direito da crianga € relativizado, e 0 processo se converte em espago para que
a parte acusada obtenha dupla apreciagéo para a mesma tese. A balanca da justica se desequilibra,
e quem perde € a crianca. Essa oscilagdo institucional ndo apenas compromete a coeréncia do
sistema de justica, mas também mina a confianca social na protecdo infanto-juvenil. Afinal, se
em 2022 a voz da crianca foi valorizada e decisiva para a responsabilizacdo do agressor, como
explicar que, em 2024, a voz de outra crianca seja silenciada — justamente quando a legislacéo
tornou ainda mais explicito que o depoimento especial € um direito inafastavel? Estaria a resposta
na identidade do acusado? Na cor da pele? No nivel econdmico ou social das partes? Sao
perguntas que ndo podem ser ignoradas e que merecem ser aprofundadas, estudadas e
principalmente, questionadas. E um caso que merece destaque porque envolve justamente a
promotoria da MULHER e VIOLENCIA DOMESTICA atuando em defesa de acusados de
agressdo contra uma crianca — sendo um deles um HOMEM denunciado por VIOLENCIA
DOMESTICA contra o préprio enteado. Para quem agride criangas, é um verdadeiro sonho poder
controlar quais testemunhas serdo ou ndo ouvidas, especialmente impedir que a propria vitima
fale. Ainda mais preocupante ¢ a tese levantada de que denunciar agressores configuraria crime
de perseguicdo. Se essa interpretacdo se consolidasse, estariamos diante do fim pratico do direito
das criancas, pois equivaleria a estimular o siléncio e a ndo denuncia, perpetuando a violéncia na
escuridao.

Cumpre esclarecer que 0s processos aqui citados tramitam sob segredo de justica. Ainda

assim, algumas informacdes estdo disponiveis em consultas publicas na internet, sem qualquer
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divulgacdo da identidade das partes envolvidas. O objetivo desta andlise € estritamente
académico e cientifico, voltado a discutir praticas institucionais e juridicas, preservando

integralmente a confidencialidade dos casos concretos.

Entre Omissdo e Compromisso

Os casos analisados até aqui demonstram que a efetividade do depoimento especial ndo
depende apenas da previsdo legal, mas da postura concreta dos atores responsaveis por aplica-lo.
A Lein®13.431/2017 e o Decreto n° 9.603/2018 estabeleceram parametros claros para garantir a
escuta protegida de criangas e adolescentes. Entretanto, quando tais dispositivos s&o
relativizados, a consequéncia imediata é a fragilizacdo da protecdo infantojuvenil.

Exemplos recentes mostram que, mesmo diante de provas materiais consistentes, a recusa
em ouvir a vitima pelo procedimento adequado resulta em processos instaveis e, em alguns casos,
em nulidades processuais que prolongam a dor e comprometem a credibilidade do sistema de
justica. Mais do que uma formalidade, o depoimento especial representa um divisor entre o
enfrentamento efetivo da violéncia e a perpetuacdo do siléncio imposto as criangas. A auséncia
desse mecanismo ndo apenas compromete a validade da prova judicial, como também expde a
vitima a um ciclo continuo de desprotecao.

Portanto, a linha que separa a protecdo da tragédia ndo esta na letra fria da lei, mas na
forma como promotores, juizes e defensores assumem — ou deixam de assumir — sua
responsabilidade institucional. A crianca ndo pode ser tratada como detalhe processual: é sujeito

de direitos cuja voz deve ser garantida de maneira segura, digna e respeitosa.

As Varas de Familia em Natal

E importante registrar que, embora aqui se destaquem os exemplos positivos da 42 e da 82
Vara de Familia da comarca de Natal/RN, amplamente conhecidos e divulgados, ndo se pretende
afirmar que sejam os Unicos. Certamente outros magistrados da Comarca também tém promovido
boas préaticas, ainda que ndo tenham alcancado igual visibilidade. Ressaltar isso é fundamental
para evitar generalizacfes e, a0 mesmo tempo, mostrar que o problema nédo € a auséncia total de
iniciativas adequadas, mas a sua desigualdade e falta de padronizacéo.

Na referida comarca, que conta com nove Varas de Familia, coexistem realidades

Revista DCS. 2025, v. 22, n. 81, p. 01-30. 19
ISSN: 2224-4131



Carlos André Cavalcante da Silva

profundamente distintas. De um lado, alguns juizos aplicam rotineiramente o depoimento
especial, assegurando celeridade e prote¢do as criangas; de outro, hd magistrados que se recusam
sistematicamente a cumpri-lo, recorrendo a praticas ndo ortodoxas, como a constelacdo familiar,
ou ainda a estudos psicossociais genéricos, que privilegiam a subjetividade e carecem de
uniformidade metodolégica. Em ambos os casos, o resultado é 0 mesmo: a lei, que deveria ser
aplicada de forma clara e uniforme desde 2017, permanece sendo descumprida em pleno 2025.
Essa resisténcia ndo é um detalhe burocratico: compromete a qualidade da prova, aumenta o risco
de revitimizacdo e pode custar a propria vida da crianga, como evidenciado no caso Sophia.

Como ja mencionado neste estudo, a demora em ouvir criangas vitimas de violéncia é
especialmente grave quando consideramos sua idade. N&o faz sentido, por exemplo, levar quatro
anos para colher o depoimento de uma vitima — a infancia vai de 1 a 11 anos, e um atraso dessa
magnitude consome mais de 30% de toda a sua vida infantil. Durante esse periodo, a crianca
pode continuar exposta a agressdes, 0 que representa um prejuizo irreparavel e imensuravel. Mais
do que comprometer a precisao do relato, a omisséo do sistema judicial permite a continuidade
da violéncia e, em casos extremos, pode culminar na perda da vida da crianca.

Mais grave, contudo, é perceber que esse padrdo de resisténcia ndo € apenas uma falha
burocratica ou uma escolha metodolégica. Na prética, ao retardar indefinidamente a oitiva ou
substitui-la por praticas sem respaldo cientifico, essas varas acabam favorecendo os préprios
agressores. Cada adiamento prolonga o siléncio da vitima, mantém a crianca em situacao de risco
e fragiliza as chances de responsabilizacdo efetiva. Ou seja, em vez de proteger, o sistema se
transforma em aliado da violéncia.

Entre advogados, tornou-se comum a méaxima, inaceitdvel do ponto de vista
constitucional: ‘Seu direito ¢ muito bom, mas tem que torcer para o caso cair numa vara boa’.
Esse lamento traduz uma desigualdade gritante: se o processo € distribuido para varas como a 42
ou a 82, a probabilidade de a crianga ser ouvida em tempo habil é significativa; se, porém, cai em
varas menos sensiveis aos direitos dos infantes, o resultado tende a ser a protelacao e o sofrimento
prolongado da vitima e de sua familia.

Esse quadro escancara um problema estrutural: 0 acesso a protecdo judicial ndo pode
depender do acaso da distribuigdo processual. Quando a efetividade de um direito fundamental
varia conforme o juizo responsavel, o sistema deixa de oferecer seguranca juridica e passa a
reproduzir desigualdades. Na pratica, criangas vitimas de violéncia sdo submetidas a uma espécie

de “Loteria das Varas de Justica” (André, 2024, p. 39), que decide se terdo a chance de serem
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ouvidas em tempo habil ou se permanecerdo em siléncio for¢ado.

[...] Néo é possivel que cada Juiz, cada Promotor e cada delegado, faca as coisas do jeito
que quer. Se a Lei determina ouvir a crianca por depoimento especial em um suposto caso
de violéncia, ela deve ser ouvida. Flexibilizar favorece a corrupgéo. [...] (André, 2024, p.
40)

Essa desigualdade nédo decorre apenas de escolhas metodoldgicas distintas, mas de um
verdadeiro desvio da finalidade da lei. A legislacdo que instituiu o depoimento especial ndo
deixou margens para interpretacfes subjetivas: determinou que a criangca deve ser ouvida de
forma protegida, célere e adequada. Quando magistrados ou membros do Ministério Publico
optam por ignorar esse comando, ndo estdo apenas atrasando processos, mas corroendo a

credibilidade da justica e perpetuando um ciclo de violéncia institucional.

A perpetuacdo de um sistema onde cidaddos lamentam a distribuicdo de seus processos
para determinadas varas, antecipando julgamentos inadequados e delongas interminaveis,
¢ incompativel com os principios fundamentais de equidade e justica. Parece-me
essencial, conforme estabelecido pela Constituicdo, que todos os cidaddos devam ter
direitos iguais perante a Lei. Isso inclui receber um tratamento justo e eficiente no sistema
judiciério, independentemente da vara em que 0 processo seja julgado.

N&o é aceitavel que a sorte ou 0 azar na distribuicdo de um processo, determine a
qualidade da justica recebida. Assim, é crucial que haja um esfor¢o continuo para garantir
que todas as varas judiciais operem sob os mesmos padrdes de exceléncia, assegurando
que cada cidadao tenha igual acesso a justica rapida e eficaz. Esta é uma questdo de direito
fundamental, onde a equidade ndo deve ser uma varidvel dependente da localizacdo
geografica do tribunal ou de sua reputacdo percebida, mas uma constante universal
garantida a todos. (André, 2024, p. 42-43)

A critica, nesse ponto, assume uma dimensdo constitucional. O principio da igualdade e
a prioridade absoluta da infancia exigem padrfes uniformes de protecdo, sem que o destino de
uma crian¢a dependa da geografia judiciaria ou da predisposicdo pessoal de cada magistrado.
Tratar como normal a auséncia de uniformidade é relativizar garantias fundamentais e fragilizar
a confiancga social no Judiciario.

Por isso, € urgente avancar para além da denuncia das disparidades e propor medidas
concretas de superacdo da inércia dos agentes. A uniformizacéo das préaticas, a responsabilizagdo
de autoridades que descumprem a lei e a criagdo de centros especializados em todo o pais sdo
passos necessarios para transformar a promessa legal em realidade cotidiana. Somente assim o

depoimento especial deixara de ser privilégio circunstancial para se consolidar como um direito
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universal de todas as criangas em situacéo de violéncia.

Reflexao Constitucional sobre Equidade

A desigualdade no tratamento das criancas vitimas de violéncia ndo € um fenémeno
restrito & cidade de Natal/RN. Trata-se de uma falha sistémica, presente em diferentes tribunais
e regides do pais, que representa uma afronta direta a dignidade da infancia.

O principio da dignidade da pessoa humana esta consagrado no artigo 1°, inciso Ill, da
Constituicao Federal, como fundamento da ordem nacional: “a Republica Federativa do Brasil
[...] tem como fundamentos: [...] a dignidade da pessoa humana” (Brasil, 1988). Trata-se de muito
mais do que uma proposi¢cdo de ordem moral ou ética: € uma exigéncia normativa que vincula os
agentes publicos e confere densidade juridica ao dever de protecdo, reconhecido como “norma
juridico-positiva dotada, em sua plenitude, de status constitucional formal e material e, como tal,
inequivocamente carregada de eficécia, alcancando [...] a condicéo de valor juridico fundamental
da comunidade” (Sarlet, 2011, p. 40).

Entre as funcdes essenciais do Estado, destaca-se, portanto, a de assegurar e preservar a
dignidade humana, compreendida ndo apenas em sua dimensdo individual, mas também como
valor coletivo que sustenta a vida em sociedade.

Quando se traz esse principio para o campo da infancia, sua centralidade é ainda mais
evidente. O artigo 227 da Constitui¢io estabelece, em seu caput, que “E dever da familia, da
sociedade e do Estado assegurar a crianga, ao adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade”

o direito a dignidade (Brasil, 1988).

Como bem assinalado por Ingo Sarlet e por outros doutrinadores ndo menos ilustres, pela
primeira vez na historia do constitucionalismo brasileiro, o constituinte de 1988 destinou
um titulo préprio, logo no frontispicio do texto constitucional, aos principios
fundamentais. O constituinte de 1987/1988 igualmente inovou ao incluir o principio da
dignidade da pessoa humana no rol dos principios fundamentais informadores de toda a
ordem juridica nacional. E o fez certamente inspirado na méaxima kantiana segundo a qual
“I’humanité elle-méme est une dignité” (a condicdo humana em si mesma ¢ a dignidade)
(Brasil, STF, RE 398.041/PA, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 23 mar. 2006, DJ 5 maio
2006, p. 9).

Essa compreensdo evidencia que a dignidade da pessoa humana, além de fundamento

constitucional, impde ao Estado o dever de garantir padrdes uniformes de protecdo. No campo
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da infancia, admitir que o direito da crianca dependa da sorte da distribuicdo processual ou da
existéncia de centros especializados é negar sua condicao de sujeito pleno de direitos. A chamada
“loteria institucional” viola frontalmente a equidade e a prioridade absoluta, valores que
estruturam o Estado Democratico de Direito.

Portanto, a aplicagcdo desigual da Lei n° 13.431/2017 ndo configura apenas uma
deficiéncia administrativa, mas uma violagdo constitucional. Ao relativizar a protegéo
infantojuvenil, o Estado descumpre diretamente os fundamentos da dignidade da pessoa humana

e da prioridade absoluta da infancia, pilares que ndo admitem flexibilizacéo.

Caminhos para Superar a Resisténcia

O enfrentamento da recusa deliberada em cumprir a lei em relacéo ao depoimento especial
exige medidas concretas. A omissdo de magistrados e membros do Ministério Publico ndo é
neutra: ao retardar a oitiva das criancas, esses agentes fragilizam a prova, prolongam a exposigéo
da vitima ao risco e, em casos extremos como o de Sophia, contribuem para desfechos fatais. Por
isso, a inércia deve ser tratada como conduta passivel de responsabilizacdo, inclusive no campo
disciplinar e, quando cabivel, no penal.

E igualmente necessario diferenciar falhas pontuais, fruto de limitages estruturais ou
descuidos ocasionais, da resisténcia deliberada de certas varas ou promotorias em cumprir a lei.
Enquanto o primeiro caso demanda investimento em capacitacdo e infraestrutura, o segundo
exige instrumentos claros de responsabilizacdo. A tolerancia com préaticas abertamente contréarias
ao disposto na Lei n® 13.431/2017 apenas perpetua a inseguranca juridica e incentiva a repeticdo
da omisséo.

Nesse sentido, a atuacdo das instancias de controle — Conselho Nacional de Justica
(CNJ), Conselho Nacional do Ministério Pablico (CNMP) e corregedorias estaduais — torna-se
indispensavel. Tais 0rgdos possuem competéncia para uniformizar procedimentos, estabelecer
metas de cumprimento, monitorar a efetividade das audiéncias de depoimento especial e,
sobretudo, instaurar procedimentos disciplinares contra aqueles que se recusam sistematicamente
a aplicar a lei. Sem esse acompanhamento ativo, a desigualdade entre varas tende a se perpetuar,
transformando direitos fundamentais em privilégios ocasionais.

A esse debate soma-se a Recomendacdo n° 157/2024 do Conselho Nacional de Justica,

recebida com entusiasmo por todos que lutam por um atendimento mais efetivo as criangas
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vitimas de violéncia. Seu ponto alto foi especificar os litigios envolvendo alegacdes de alienacdo
parental no escopo do depoimento especial.

Entretanto, a medida carrega uma limitacdo preocupante: manteve-se como ato de
natureza meramente orientativa. Essa caracteristica abre espaco para interpretacdes divergentes
entre os tribunais e compromete a uniformidade de aplicacdo. A inércia institucional — marcada
pela tendéncia de repetir praticas ja consolidadas, mesmo quando ineficazes — dificilmente sera
superada apenas com recomendacdes. Sem regulamentacdo vinculante, protocolos claros e
mecanismos de supervisdo efetiva, corre-se 0 risco de que 0 avango representado pela
Recomendagao n® 157/2024 se dilua, repetindo a conhecida maxima de que “a lei ndo pegou”.

A efetividade do depoimento especial sé se consolidara quando o sistema de justica
superar a logica da voluntariedade individual e assumir, de modo uniforme, que a protecdo da
infancia constitui dever constitucional inderrogavel. Essa constatacdo conduz naturalmente as
consideraces finais, em que se aprofunda a reflexdo sobre o alcance da equidade e a urgéncia

de uma articulacéo institucional capaz de transformar a lei em prética efetiva.

METODOLOGIA

A presente pesquisa adota abordagem qualitativa, uma vez que busca compreender, em
profundidade, as préaticas institucionais e os desdobramentos juridicos e sociais relacionados ao
depoimento especial de criancas e adolescentes vitimas de violéncia. Esse tipo de investigacao
ndo se pauta em dados estatisticos, mas na analise critica de documentos, legislacGes e relatos,
permitindo identificar contradi¢cdes, avangos e entraves na efetivacdo da protecdo integral
prevista no ordenamento juridico brasileiro (Minayo, 2017).

Trata-se de um estudo de natureza exploratoria e descritiva, pois tem como objetivo
mapear as diferentes interpretacdes e aplicacbes da Lei n° 13.431/2017, do Decreto n° 9.603/2018
e da Recomendacdo n° 157/2024 do Conselho Nacional de Justica, descrevendo suas
repercussdes praticas e éticas. A pesquisa também assume carater analitico, ao comparar casos
concretos — como o0 caso Sophia, em Mato Grosso do Sul, e as experiéncias relatadas por
magistrados do Rio Grande do Norte — com o marco legal vigente, de modo a problematizar a

distancia entre a norma e sua aplicacéo.
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RESULTADOS E DISCUSSOES

Os resultados obtidos a partir da reviséo bibliografica e da analise documental revelam
um cenario marcado por tensdes entre 0s avan¢os normativos e a pratica cotidiana das instituicdes
responsaveis pela protecdo da infancia. A legislacdo brasileira — em especial a Constituicdo
Federal de 1988, o Estatuto da Crianca e do Adolescente (Lei n° 8.069/1990) e a Lei n°
13.431/2017 — estabelece um robusto sistema de garantias a crianca e ao adolescente,
consagrando a prioridade absoluta e a protecdo integral como principios constitucionais.
Entretanto, a aplicacdo do depoimento especial ainda se depara com resisténcias, omissoes e
interpretagdes divergentes, que comprometem a efetividade desses direitos.

O primeiro resultado observado é a constatacdo de que a omissdo estatal pode ter
consequéncias irreversiveis, como evidenciado no caso Sophia, ocorrido em Campo Grande
(MS) em 2023. Apesar das sucessivas dendncias realizadas pelo pai da crianga, o sistema de
justica deixou de aplicar, em tempo oportuno, o depoimento especial, o que resultou na
perpetuacdo da violéncia e na morte da vitima. Este caso demonstra que a negligéncia em garantir
a escuta protegida ndo é uma mera falha procedimental, mas uma forma de violéncia
institucional, na medida em que priva a crianca do direito de ser ouvida em condi¢des adequadas
(Azambuja, 2011).

Em contraste, os relatos da juiza Mirtes Leandro, titular da 82 VVara de Familia de Natal,
evidenciam gue a correta aplicacdo do depoimento especial gera resultados céleres, humanizados
e eficazes. Ao utilizar estrutura adequada e profissionais capacitados, foi possivel colher o relato
de uma crianga autista vitima de abuso, assegurando tanto a integridade emocional da vitima
quanto a producdo de prova confiavel. Esse exemplo positivo confirma que, quando aplicada de
forma técnica e sensivel, a lei cumpre sua dupla funcao: proteger a crianca e fortalecer o processo
judicial.

Outro achado relevante é a atuacao do juiz Jorge Carlos Meira, que ilustra a possibilidade
de humanizagéo da pratica judicial. Ao sair do gabinete e ouvir diretamente uma crianga em seu
ambiente escolar, rompeu-se com a légica burocréatica e se assegurou a vitima o direito de ser
ouvida sem constrangimentos. Esse tipo de iniciativa confirma que a efetividade do depoimento
especial depende, sobretudo, da postura dos agentes publicos envolvidos.

Além disso, a experiéncia do juiz José Herval Sampaio Junior demonstra que a aplicacéo

sistematica do depoimento especial pode se consolidar como politica judicial, desde que haja
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compromisso institucional. A marca de cerca de 60 processos conduzidos com base nesse
instrumento entre 2022 e 2025 revela que é possivel estruturar praticas padronizadas que reduzam
a revitimizacdo e garantam protecdo integral. Contudo, os dados do Instituto Brasileiro de Direito
de Familia (IBDFAM) mostram grande disparidade entre estados, como no contraste entre o Rio
Grande do Sul — que realizou milhares de depoimentos especiais de forma continua — e 0 Rio
Grande do Norte, onde os nimeros ainda sdo incipientes. Essa diferenca evidencia a persisténcia
de uma “loteria institucional”, em que o acesso ao direito depende da vara responsavel pelo
processo (Andre, 2024).

Outro resultado importante foi identificado na analise da jurisprudéncia. A Revisdo
Criminal n® 70084916667, julgada pelo Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, anulou uma
condenacdo por estupro de vulneravel em razdo da auséncia do depoimento especial. Esse
precedente reforca que o instituto ndo constitui mera formalidade, mas requisito essencial a
validade processual, sob pena de nulidade absoluta. Isso demonstra que a negligéncia em sua
aplicacdo, além de agravar o sofrimento da vitima, compromete a propria credibilidade do
sistema de justica.

Por fim, merece destaque a contradi¢do observada na atuagédo da 722 Promotoria de Justica
em Natal. Enquanto em 2022 o 6rgéo valorizou o depoimento especial como prova central para
a condenacdo em caso de violéncia doméstica, em 2024 adotou posi¢do diametralmente oposta,
defendendo que a crianga ndo fosse ouvida sob o argumento de “protegé-la”. Esse paradoxo
revela ndo apenas falta de uniformidade institucional, mas também um risco concreto de
instrumentalizacdo da lei conforme a conveniéncia processual. Ao relativizar a escuta protegida,
a propria promotoria contribuiu para perpetuar o siléncio imposto as vitimas, em flagrante
contradicdo com o espirito da Lei n® 13.431/2017.

Em sintese, os resultados apontam para trés grandes discussdes: (i) a persisténcia de
praticas omissas que resultam em revitimizacdo ou até mesmo na morte de criancas; (ii) a
existéncia de boas préaticas institucionais que demonstram a viabilidade e a efetividade do
depoimento especial quando corretamente aplicado; e (iii) a auséncia de padronizacgao nacional,
que transforma um direito fundamental em privilégio circunstancial, dependendo da localidade,
da vara judicial ou da postura dos agentes responsaveis. Esse quadro confirma que a efetividade
da escuta protegida ndo depende apenas da legislacdo, mas da capacidade do sistema de justi¢a

de superar resisténcias culturais e institucionais, uniformizando procedimentos e
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responsabilizando aqueles que, por acdo ou omissdo, negam as criancas o direito de serem

ouvidas de maneira digna e segura.

CONCLUSAO

A anélise desenvolvida neste artigo evidenciou trés eixos centrais para compreender 0s
desafios do depoimento especial. O primeiro é o fundamento constitucional, consagrado no artigo
227 da Constituicdo, que assegura a protecao integral e a prioridade absoluta dos direitos da
crianca. Trata-se de um comando normativo de eficacia plena, que vincula todos os agentes
publicos e ndo admite flexibilizagbes. O segundo eixo envolve as consequéncias préaticas da
aplicacdo ou da omissdo. De um lado, casos como o de Sophia mostram que a negligéncia em
assegurar a escuta protegida pode resultar em consequéncias irreversiveis, inclusive na perda da
vida. De outro, experiéncias positivas, como as conduzidas pelos juizes Mirtes e Meira, revelam
que a correta aplicacdo da lei gera resultados céleres, humanizados e eficazes. E o terceiro eixo
refere-se a estrutura institucional, ainda marcada por fragmentacédo e auséncia de padronizacéo
nacional. A disparidade entre juizos que aplicam corretamente o depoimento especial e outros
que o substituem por préaticas sem respaldo cientifico demonstra que o acesso das criancas a
justica ndo é uniforme, comprometendo a equidade e a seguranca juridica.

Sob a 6tica kantiana, condicionar o direito da crianga ao acaso da vara ou da regido
equivale a negar-lhe a condi¢do de sujeito moral e constitucionalmente digno. Quando a Justica
silencia a infancia ou retarda sua escuta, transforma a crianca em meio (um detalhe do processo)
e ndo em fim em si mesma (um sujeito pleno de direitos). O depoimento especial, portanto, ndo
é mera formalidade procedimental: € uma garantia universal e inderrogavel, cuja omissdo

significa negar cidadania a crianca e perpetuar a violéncia institucional.

REFERENCIAS

Almeida, K. A. S., et al. (2025). Immanuel Kant e o principio da dignidade da pessoa humana
na Constituicdo Federal de 1988: Uma andlise critica da continuidade ou superacéo de
sua influéncia.

Amendola, M. F. (2009). Criancas no labirinto das acusagdes: Falsas acusagdes de abuso
sexual. Curitiba: Jurua.

André, C. (2024). Como agentes publicos se desviam e o impacto no direito das criangas: Uma
analise baseada no Modelo MICE (1. ed.). [S.l.]: Professor Carlos Andre.

Revista DCS. 2025, v. 22, n. 81, p. 01-30. 27
ISSN: 2224-4131



Carlos André Cavalcante da Silva

Azambuja, M. R. F., & Ferreira, M. H. M. (2011). Violéncia sexual contra criancas e
adolescentes. Porto Alegre: Artmed.

Bachelard, G. (1996). A formac&o do espirito cientifico (E. S. Abreu, Trad.). Rio de Janeiro:
Contraponto.

Barboza, H. H. (2010). Direitos da crianca e do adolescente no ordenamento juridico brasileiro.
Revista de Direito da Infancia e Juventude, (1), 45-60.

Bitencourt, L. P. (2009). Vitimizacéo secundéria infantojuvenil e violéncia sexual
intrafamiliar: Por uma politica publica de reducdo de danos. Rio de Janeiro: Lumen Juris.

Bourdieu, P., Passeron, J.-C., & Chamboredon, J.-C. (2004). Oficio de sociélogo: Metodologia
de pesquisa na sociologia. Petropolis, RJ: VVozes.

Brasil. (1988). Constituicao da Republica Federativa do Brasil. Brasilia, DF: Senado Federal.

Brasil. (2013). Decreto n° 7.958, de 13 de marco de 2013: Estabelece diretrizes para o
atendimento as vitimas de violéncia sexual pelos profissionais de seguranca publica e da
rede de atendimento do Sistema Unico de Saude. Diario Oficial da Unido.

Brasil. (1990). Lei n° 8.069, de 13 de julho de 1990. Dispbe sobre o Estatuto da Crianca e do
Adolescente. Diario Oficial da Unido, Brasilia, DF, 16 jul. 1990.

Brasil. (2006). Recurso Extraordinario n. 398.041/PA. Relator: Min. Joaquim Barbosa. Julgado
em 23 mar. 2006. Supremo Tribunal Federal.

Brasil. (2013). Decreto n° 12.845, de 1° de agosto de 2013. Dispde sobre o atendimento
obrigatorio e integral de pessoas em situacdo de violéncia sexual. Diario Oficial da Unido,
Brasilia, DF, 2 ago. 2013.

Brasil. (2017). Lei n° 13.431, de 4 de abril de 2017. Estabelece o sistema de garantia de
direitos da crianca e do adolescente vitima ou testemunha de violéncia. Diario Oficial da
Unido, Brasilia, DF, 5 abr. 2017.

Cabral, A. R. L. (2024). O principio da dignidade humana na 6tica constitucional brasileira
desde Kant.

Carvalho, G., & Nozabielli, M. (2018). A municipaliza¢édo dos servigos estatais e a protecao
infantojuvenil.

CEDECA Interlagos. (2017). Parametros de escuta de criancas e adolescentes em situacéo de
violéncia. Sdo Paulo: CEDECA.

Cezar, J. A. D. (2023). 20 anos do depoimento especial no Brasil. Belo Horizonte: IBDFAM.

Conanda — Conselho Nacional dos Direitos da Crianga e do Adolescente. (2006). Resolugéo n°
113, de 19 de abril de 2006. DispGe sobre os parametros para a institucionalizagéo e
funcionamento do Sistema de Garantia dos Direitos da Crianca e do Adolescente. Brasilia,
DF: Conanda.

Revista DCS. 2025, v. 22, n. 81, p. 01-30. 28
ISSN: 2224-4131



DEPOIMENTO ESPECIAL: QUANDO A LEI E IGNORADA E A CRIANCA SILENCIADA

Conselho Federal de Medicina. (2018). Incorporacéo de praticas integrativas no SUS ignora
prioridades na alocacgéo de recursos, diz CFM em nota. CFM.

Conselho Federal de Psicologia. (2023). Nota Técnica 1/2023 — Visa a orientar psicologas e
psicologos sobre a pratica da Constelacdo Familiar, também denominada Constelacfes
Familiares Sistémicas.

Conselho Nacional de Justica. (2021). Diagnostico Nacional da Primeira Infancia no Sistema
de Justica Brasileiro. Brasilia: CNJ.

Conselho Nacional de Justica. (2024). Recomendacao n° 157, de 16 de abril de 2024. Dispde
sobre a escuta de criancas e adolescentes no ambito do Poder Judiciario. Diério da Justica
Eletronico, Brasilia, DF, 17 abr. 2024.

Conselho Nacional de Justica. (2024). Estudo traz percepcéo de autoridades e profissionais
sobre escuta protegida. Brasilia: CNJ.

Conselho Regional de Psicologia — PR. (2020). Psicologia e justica: escuta especializada e
depoimento especial. Curitiba: CRP-PR.

Costa, T. M. D., et al. (2021). Formac&o e ética em avaliacdo psicolégica: analise das infragdes
de profissionais de psicologia. Interacdo em Psicologia, 25.

Cunha, R. V. da. (2022). Préticas de avaliacao psicoldgica em casos de suspeita de abuso
sexual infantil intrafamiliar no contexto do judiciario do estado do Rio de Janeiro
(Dissertacdo de mestrado, Pontificia Universidade Catolica do Rio de Janeiro). Pontificia
Universidade Catolica do Rio de Janeiro.

Dourado, I. P. (2018). Senso comum e ciéncia: uma analise hermenéutica e epistemoldgica do
senso comum de oposicdo. Educar em Revista, 34(70), 213-2209.

Falheiros, V. de P. (2010). Redes sociais: uma estratégia de intervengdo com familias. Séo
Paulo: Cortez.

Farinelli, B., & Pierini, M. C. (2015). Depoimento especial: escuta de criancas e adolescentes
vitimas de violéncia. Curitiba: Jurua.

Kant, 1. (2023). Fundamentacdo da metafisica dos costumes. Leya.

Mais Goias. (2023, 10 de janeiro). Pai de menina estuprada e morta em MS pediu 7 vezes ajuda
a rede de protecdo a crianca. Goiania.

Melo, A. P. D. de, et al. (2021). A escuta de criangas e adolescentes vitimas de violéncia
sexual: desafios e possibilidades. Revista Brasileira de Direito da Crianga e do
Adolescente, 2(1), 45-68.

Minayo, M. C. de S. (2001). O desafio do conhecimento: pesquisa qualitativa em salde (82
ed.). S&o Paulo: Hucitec.

Miranda Junior, H. C. (2005). Psicandlise e avaliagdo psicoldgica no ambito juridico. In S.

Revista DCS. 2025, v. 22, n. 81, p. 01-30. 29
ISSN: 2224-4131



Carlos André Cavalcante da Silva

Shine (Org.), Avaliacao psicoldgica e lei: adog¢do, vitimizagdo, separa¢do conjugal, dano
psiquico e outros temas. Sdo Paulo: Casa do Psicologo.

NCPI — Nucleo Ciéncia Pela Infancia. (2023). Prevenc¢do da violéncia contra criangas. Sao
Paulo: NCPI.

Nunes, S. A. (1972). Questdes preliminares sobre as Ciéncias Sociais. Queluz de Baixo,
Portugal: Editora Presenca.

Orsi, C. (2019). Constelacdo familiar: machismo as custas do SUS. Questdo de Ciéncia.

Primeira Pagina. (2023). Destruido, pai de Sophia fala das tentativas de salvar a menina. Sdo
Carlos.

Rovinski, S. L. R. (2014). Avaliacéo psicologica forense em situacdes de suspeita de abuso
sexual em criangas: Possibilidades e riscos. Revista Praksis, 2, 19-25.

Rovinski, S. L. R. (2017). Avaliacdo psicologica no contexto legal. In M. R. C. Lins & J. C.
Borsa (Orgs.), Avaliacdo psicoldgica: Aspectos tedricos e praticos. Petropolis, RJ: Vozes.

Rovinski, S. L. R., & Pelisoli, C. L. (2019). Violéncia sexual contra criancas e adolescentes:
testemunho e avaliacao psicoldgica. Sao Paulo: Vetor.

Sales, J. P., Barbosa, C. de L. C., & Neves, S. D. (2024). Direito sistémico®: conceitos e
praticas da constelacao sistémica no ambito familiar como forma de solucionar conflitos
através do poder judiciario.

Santos, M. C., & Dell’Aglio, D. D. (2010). Violéncia sexual contra criangas e adolescentes:
subsidios para atuacdo em rede. Psicologia & Sociedade, 22(1), 45-54.

Sarlet, I. W. (2001). A eficacia dos direitos fundamentais (p. 101). Porto Alegre: Livraria do
Advogado. (apud Brasil, STF, RE 398.041/PA, Rel. Min. Joaquim Barbosa, 2006).

Shine, S. (2005). Avaliacédo psicoldgica e lei: adoc¢ao, vitimizacdo, separa¢do conjugal, dano
psiquico e outros temas. Sdo Paulo: Casa do Psicologo.

Shine, S. K. (2009). Andando no fio da navalha: riscos e armadilhas na confecgdo de laudos
psicoldgicos para a justica (Tese de doutorado, Instituto de Psicologia da Universidade de
S&o Paulo). Universidade de S&o Paulo.

Universidade de Fortaleza. (2019). A oitiva de criangas no Poder Judiciario brasileiro: estudo
com foco na implementac¢éo da Recomendacéo n. 33/2010 do CNJ e da Lei n.
13.431/2017. Justica Pesquisa — Relatdrio Analitico-Propositivo. Brasilia: CNJ.

Vilani, J. A. dos S. (2007). A questdo do trabalho infantil: mitos e verdades. Incluséo Social,
2(1).

Yarochewsky, M. (2024). Direitos fundamentais e processo penal: uma leitura garantista (32
ed.). Belo Horizonte: D’Placido.

Revista DCS. 2025, v. 22, n. 81, p. 01-30. 30
ISSN: 2224-4131



